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26. it der Cimwand ded Wufedytungsbetlagten, er babe den Hei der
Weiterberdufernng des anfedytbar Crivorbenen erzielen Grlvs in das
Bermogen ded Sdyuldnerd juriidgewdbhrt, su beadten, aud wenn nur
teiliveife Buriidgemdhrung bdargethan wird? BVegriff diefer Riid:
gewifrung.
Unfedhtungsgefes vom 21. Juli 1879 §§ 1. 7.

VL €ivilfenat. Ut v. 7. Mai 1896 1. &. B. Ehefr. u. B. (Bell)
w. T u. F. (|L) Hep, VI 6/986,

I ZRonbgrrigit Dagbebura.
II. DOberlanbesgeridit Naumbirg a. &,

Mug den Gritnben:

»Der Bauunternehmer G. B. verfaufte am 10. April 1894 fein
in JMedliy belegened Grundftiid an feinen Sobhn, ben Beklagten, Unter-
offigier . B. in Diebenfofen, um 9000 o4, welche durd) Ubernahme
ber Dypothetbelaftung von 7950 o4 getilgt werben follten, wihrend
ber Meft bed Raufpreifes von 1050 o Ffrebitiert wurbe. JIm Rauj-
pertrage wurde auferbem fiir die Cltern ein Ultenteil ober Bablung
von 150 off jdfrlid) an Diejelben ftipuliert. Die Kaufpreidforberung
von 1050 o cebierte G. B. sen. fofort am 10. Upril 1894 an feine
Ehefrau, Dbie Beflagte Sophie B. Die Uuflofjung erfolgte am
26. MMat 1894, Die Betlagte Sophie B. verfaufte odann am 4. Yuguft
1894 auf Grund einer ihr von . B. jun. erteilten Generalvolmadt
bad Srunditiid an Sd. u Neblig-um 11100 4. Sd). fibernahm
wieber bie Pypothefen mit 7950 o in Unredynung auf den RKauf-
preid, wibrend er ben Meft bed Raufpreifed am Tage ber fofort
(4. Auguft 1894) erfolgten Wnflafjung burd) Ubernahme von 150 o4
Dbpothetenzinfen und berlaffung sweier ifm gehriger Spartaffen-
biiher in Hihe von 3000 o an Bablungsfiatt beglich). Der Alten-
teil ber Eltern wourbe bei der Huflafiung geldidt.

Die Kldger fediten wegen ihrer vollftredtbaren Forderungen gegen
. B. sen., unb jwar Kliger M. auf Grund der volffredbaren Hr-
teile vom 19, unb 25, Geptember 1894 wegen einer Forberung von
1177,35 o mnebit Binfen ..., bie Firma F. auf Grund ber voll-
ftredbaren Titel vom 29. Yuguft und 12. September 1894 twegen
einer Forberung von 842,45 oF nebft Binfen ..., bdie Ceffion und
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ben Raufvertrag vom 10. April 1894 ... an, mit dem HUntrage:
1. bie Betlngte Sophie B. zu verurteilen, bap fie jid) die Jwangs-
vollftredung in die thr cebierte Raufgeldforberung von 1050 o . ..
gefallent faffe, fiir ben Fall, bah biefe Forberung aber nidyt mebr
beftebe (getilgt fei), 1050 o nebft ben gemamnten Jinfen an Rldger
bezable . . .; 2. ben Beflugten @. B. jun. zu verurteilen, ben Kldgern,
injorveit al8 fie nidht filr ihre evwdbnten Forberungen ausd ber cebierten
Raufgeldforberung Befriedigung exlangen, bid jur Hihevon 21004 ...
Babhlung au leiften. . .. ‘

Dog Berufungsgeridyt Got bie beiden BVellagten nady bem Klag-
. antrage verurteilt. &3 Dalt geqen Sophie B. bie Vorausdiepungen
bed § 3 Biff. 3. 4, gegen @. B. jun. biejenigen beg § 3 Biff. 2 des Un-
fechtungagefepes vom 21. Juli 1879 al8 bargetham. ...

Beide Betlagte Hoben bdie fraubulofe Abfiht in Ubrede gezogen,
inbem {ie vortrugen: ®. B. jun. habe, veranlafit durdy bie Krdntlidy-
feit feined Baters und bas Berfalten ded dlteren Sobnes, feine mili-
lirijhe Carrieve aufgeben und bad Grundftite dbernebmen und be-
wirtjdaften wollen und deshalb den RKaufvertrag vom 10. WUpril 1894
gefdloffe.  uf Bureden feine Dauptmannes Habe er febody fidh
nadtrdglid entfdloffen, beim Militir zu bleiben, undb bedhalb mit
feinem Bater die Ridgdngigmadhung bed Kaufed brieflid) vevabrebet.
Demzufolge fei ber Ritrge halber, und um doppelte Wuflafjungsiojten
su erfparent, burd) Sophie B. als Bevolmidhtigte bed @. B. jun, bas
Grundftiid an Sd). verfauft worben. Jn ber That undb materiell fei
diefer Bertauf jwifjden &. B. sen. und S, erfolgt. Bellagter
®. B, jun. babe audh den in Beivadt fommenden RKaufpreid —
3000 of — in H03 Lermdgen bed Scduldbners B. sen. baburd
jutiidgervdbrt, bap lepterer mit feinem Cinverflinbnifie bie Spar-
faffenbiider von &d). in Empfang genommen und darauf fofort bdie
3000 o# fiir fi§ Dei ber Sparfaffe erhboben BHabe., B. sen. Habe
diefe 3000 o4 fitr fidh, zum grifien Feile zur Vezahlung einer
grifieren Babl anbever @ldubiger (namentli nod) im Auguft und
Geptember 1894), vermenbet, wibrend ber Beflagte ®. B. jun. von
bem RKaufpreife gar nidts eingenommen ober erhalten Kabe, Rad
diejer Torftellung muf aud) al8 behauptet angefehen werden, bak tm
Ginverftanbniffe jamtlider Beteiligten die am 10. April 1894 cebierte
Raufpreidforberung, begw. die Ceffion Binfillig geworben fei. Jn
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Betradyt Yormmt fodanu, baf bie behauptete Riidgewdhr vor Erhebung
ber Unfechtungstinge, ja bevor Rldger ihre vollftvedbaren Sculbdtite!
grlangten, erfolgt wire, fowie baf Bei ber Belaftung ded Grundftiidtes
mit 7950 o# Hypothelenidulden und bei dem vom Berufungsdgeridyte
feftgeftellten erte de3 Grunbditiided von 11100 oF fiir bie vor-
liegenden Wnfechiungen ald guriidzugemwdfrender Wert mir der Betrag
pon 3000, Dichftend 8150 o in Beredynung tommen fann.

Bal. Entfd. des R.G.’8 in Civil]. Bd. 21 &. 99 flg., Bbv. 15

€. 62 flg.
Das Berufungsgericht filhrt nun aus, baf anlangend die gegen den
Vetlagten @. B. geridytete Anfedtung der zwifdhen ihm unb feinem
Bater am 10, April 1894 gefdyloffene Raufvertrag bdie Glaubiger
ped leteren benadhteiligte, . B. sen. aud) hierbei in der Abficht,
jolhe Benadfteiligung berbeizufiihren, gehanbelt Habe, ferner bap ber
vom Beflagten @. B. nady § 8 Biff. 2 ded Unfechtungdgefehed u
filhrende Veweis der Unfennitnis von bdiefer Benadjteiligungsabiicht
jeinez Baterd miplungen fei, endlid daf aud) bie Anfecytbarfeit Der
®runbltitdsverduferung nidht durd) Ridgerwdhr ded dbem Wermigen
bed ©cdjuldbnerd Entzogerten befeitiot fei. [n erfterer Begiehung er-
jdeint fhon der Umftand bebentlid), bdaB bag Berufungsgeridyt ben
von B. sen. im Bertrage vom 10, April 1894 fiir {ih und feine
Frau ftipulierten, in dem Bertrage mit Sdj. aber nidt aufgenommenen
unb zufolge biefes Bertrages mwieder geldfdten Ultenteil im Betrage
pon jiGrlich 150 o wefentfid nur aud dem GeficytBpuntte priifte,
baf burd) bie Urt ber ftipulierten Segenleiffung objeftiv eine Be-
nadjteiligung ber Gliubiger Herbeigefiihrt worben fei. Wenn aud
nad) § 8 Biff. 2 ez Anfechtungdgefehed der Unfedjtingsbetlngte ben
SMangel einer Benadyteiligungdabfidt ded Sculbners, begw. feine
Yichtlenninid von folder Ubfidht su beweifen BHat, fo erfdeint dod
nad) Qage ber Sadje bie Thatfadye, bap im Bertrage vom 10. Upril
1894 jener Wltenteil, weldjer fapitalifiert sufammengeredmet mit ber
{ibernafhme ber Hypothefen und den nod) zu zahlenben 1050 o einen
bem beim Berfoufe an Sd). ftipulierten Raufpreife, begw. bem wirt-
lidhen MWerte bes Grunbditiides entfpredenden Gefamtlaufpreid ergeben
biirfte, fripuliert worben ift, zumal in Berbinbung mit ber weiteren,
von bem Berufungdgeridte nicdht befonders. gewiirbigten Behauptung
bes Betlagten, daf der Sdulbdner B. sen. gu bem BVerfaufe an feinten
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©obn, bent Bellagten, burd) feine Rrantlidifeit und dburd) bad Berhalten
jeines dlteren ©phnes veranlaft worden fei (in welder Besiehung dber
Beflagte fidh audy auf die vorgelegte Rorrefpondeny swijdien @, B. sen.
und ihm — dem Betlagten — berufen hat), ald ein Moment, welded fiir
oie Beurteilung ded ermibntent, bem Beflagten obliegenden Beweifes
in Betradt zu ziehen ift. Jnjoweit ift alfo die Wiitbigung ded Be:
rufungsgeridites eine unvollftdnbige; fie wird nidit dbem ganzen Bor-
bringen bed Bellagten geredit. Der RevifionBangriff ber Betlagten
ridjtet fic) tm iibrigen gegen bie Buriidweifung be3 Einwanbded, v
®runbftiid, bezw. ber MWert Dedfelben, fei, foweit er fiir die YUnfed-
tung in Betracht tommt, vom Betlagten B. jun. in dad Vermidgen
feined Laters uriicdgerwdfhrt worben. Der Ungriff erfdjeint allerdings,
inbem er progeflual bie Nidhtvernehmung bed HJeugen S betrifit,
nidit ald begriindet. Diefer Beuge wurbe in jweiter Inftang bafiiv be-
nannt, baf B. sen. (am 4. Uuguft 1894) bag Srunditiid ,in eigenem
Ramen” an ihn verfouft habe, Ulein abgejehen dabon, dbaf B. sen.
Bei feiner BVernehmung ald Beuge in erfter JInftang bied nicht beftd-
tigt, aud) Sdh. bet feiner in erfter Inftany ftattgehabten BVernehmung
Ungaben gemacdht bot, welde jemer Behauptung bed Beflagten ent-
gegenftefen, ift im Zhatbejtande erfter Jnftang als unbeftritten feft-
geftellt, baf bie Betlagte Sophic B. ben BVerlouf an Sd). al8 Be-
vollmichtigte des Betlagten &. B. jun. abgefdhloffen Gat. In eigenem
Ramen founte aud nady Lage der Sadje, nahdem B. jun. einmal
al3 Gigentiimer bes Grunbdititfed eingetragen war, B. sen. ben Ver-
trag mit ©d). nidt wohl idliefen. Jebod) fommt €8 darauf fiir bie
Beurteilung bed Einwanbed ber Riidgewdhr nicht an.  Bur Begriin-
bung bes Eimwanbded gemiigt die Darlegung, baf ber an fih bem
Anfedytungstitiger sur Riidgemwdbr verpfliditete Anfedjtungabetlagte
bag Dbjeft ded angefodhtenen Redjisgefhiftes, jomweit ed fitr die Un-
fedhtung, b. 5. fiix bie Befriebigung bed Rldgers, in Betradht fommen
tonn, materiell, wenn aud) nur dem MWerte nady, in bad BVermbgen
bes Schulbners suriidgebracht Bat, jebenfalld wenn died vor Der
Grhebung ber AUnfedjhungadtiage gefdhehen ift, unbd gleidhgiiltig, vb ber
Unfedtungsbetiagte bied freiwillig ober geywungen durd) die Unfech-
tungaflage eined anbeven Gliubigerd gethan Hat. Denn Hiermit ift
ber benadjteiligenbe Grfolg ber angefodhtenen Redhtshandlung bereitd
wieper befeitigt. Cine joldge Rildgerwdhr miifte indbejondere aud



26. Unfehtungdgefel vom 21, Juli 1879 §§ 1. 7. 101

ald vorliegend angemommen werben, wenn ber Unfedtungsbetlagte
ben bei einem Weiterverfaufe bed Dbjelted deé angefodhtenen Rechis:
gefchifted ersielten Roufpreid dbem Scduloner yugewendet, unb biefer
bag Geld jur Bezahlung anberer Glaubiger vermwenbet Hat.

Bgl. Entfd). ded R.G.’8 in Civil]. Bb. 14 &, 312 flg., Bbd. 24

©. 92 flg. 98.
Dag Berufungdgeridht ermigt nun aunddift, baB der TWille ber Be-
teiligten, ben Raufvertrag vom Wypril 1894 unbd beffen Crfiillung auf:
jubeben, nidit jur Geniige erfennbar unb jedenfalld nidht in ber ge-
feylidy gebotenen Form (§§ 388 flg. AWER. L 5) sum Hudbrude ge-
fangt fei. lein BHierauf fommt €8 nad) bem Bemerlten feinewegs
audidlaggebend an. Der Raufvertrag vom April 1894 fonmte an |
fich Deftehen Bleiben, und bad Frundftid in ber Folge burd) den
Qiufer B, jun. weiter verfauft werben, wenn lefterer nur ben fierbei
ergielten, ben Wert bes Grunbditiides reprdfentievenden Kaufpreid
(foyoeit er fiir die Wnfedjtung iiberhaupt in Betrad)t fommt) bem
Sduldner (feinem Werfiuler) wieder zugewendet fat. E3 ift alfo
aud) gleidygliltig, ob ber Beffagte B. jun. den Kaufoertrag vom
Ypril 1894 als aufgehoben betraditen fonute und betradjtet Bat, und
ehenfoivenig war, um eine Ritdgewdhr in bem bemerften Sinne an-
negmen gu fommen, bie Rildiibertragung bed Eigentumes an bem
Srunditiide auf B. ober die Buriidgabe der freien Verfiigung ber bas-
fefbe an legteren erforberlih. Das Berufungsgeridyt griinbdet aber feine
Unfidyt, baf eine Miidgewdhr nidi {tattgefunden BHabe, wefentlidy
barauf, baf einer biefer Wke nidht erfolgt fei, und nur nebenbel be-
mertt ed {hliehlich, dburd) bie Belunbung ded B. sen. fei nicht ju er-
weifen, ba er bem gamgen bon Sd. durd Hbergabe ber Spar-
faffenbitdjer entrichteten Kaufpreid erhalften und in feinen Tufen ver-
wendet habe. Dem Unfecdhtungsbetlagten mup hbrigend and) ber
Ginmand nachgelaffen werben, bah er bad bem BWermibgen bed
Sdyuldners Enizogene wieber 3u einem erfeblichen Teile in biefes
Bermigen guritctgeméhrt habe, und eé tommt auf die Umiténde bes
Talled an, ob ein foldjer erfebliher Teil ald juridgerwdbrt angu-
feben tft. Das Berufungsgeridht Hitte alfo gu priifen gehabt,
oeldhem Teile jener Kaufpreid mit TWillen ded Bellagten B. jun. dem
Sduldbner B. sen. zugefloffen ift. Iiberbies ift in biefer Richtung
su beachten, baf fdjon nad) ber Rorreipondeny die Annahme nabe-
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gelegt erfdieint, daf ber Betlagte B. jun. den Erlos au3 bem Wieber-

perfaufe be8 Grunbftiides feitem Bater jumenden wollte, fowie daf -
Hagerifcherfeitd nicht behauptet ift, oudy fonjt nidjt erhellt, dap bex
Betlagte B. jun. den RKaufpreid, b. h. dbag auf die Spartaffen:
biidyer erbobene ®eld, aud) mur ju einem geringen Teile fiir fid
empfangen Bitte. Wenn aud Sd). die Spartaflenbitder nidyt dem
B. sen., fonbern der Sophie B. (jedod) im Beifein ded erfteren) aus-
gehandigt Hitte, fo bat er Died augenjdieinlich getham, um mit Sidjer-
Beit su gablem; 3 biirfte aber mad) ber eigentiimlidhen Qage bes
Falles Hieraus nod) nidt obme weitered zu folgern fein, bdaf von
bem auf bdie Sparfafjenbilher erbobenen Betrage ein Teil bem Be-
FHagten B. jun. jugeflofien ift. Seinerfei Unbaltspunit liegt aud
bafiir bi8 jept vor, bap etwa ber leptere feinem Bater bad Geld nur
gelieben Bifte. Enblid) wire nod) ju beadjten, ob nidt, falld audy
B.sen. ben Crlod aud ben Eparlofjenbiidern nidt gany fiir fidh
pber jur Besahlung von Shulben verwenbet Hitte, fonbern ein Teil
beg @elbed mit Willen bed Bet(agten B. jun. ober durdy ihn feiner
Mutter, der Beflagten Sophie B., zugefommen iwére, etwa um Die
Roften be8 Daushalted zu beftreiten, aud) infoweit eine Riidgewédhc
in bag Vermibgen bed Schulbnerd angenommen werden miifte. Die
Beurteilung des Eimwanded dber Riidgewihr durd) bad Berufungs-
geridit Berubt Biernad) auf einer ircigen, weil zu formellen, Uuf-
fajfung bed Begriffes ber Ritdgewihr in dbas Vermbgen bed Schulbners,
jebenfall8 aber auf ungenigenber und imvollftindiger Wiirbigung bder
poctiegenden {hatfadliden Umftande. Das angefodjtene Urteil mufite
beghalb aufgehoben, und bdie Sadje gur anberteiten Verhandlung und
Gntidjeibung an bag Bernfungsgeridht guriidvertviefen werben, und
jwar aud) bad Urteil, fomweit e8 iiber bie Unfedjtung der Qeffion
gegen Die Betlagte Sophie B. ergangen ift. &5 wird su erwdgen
fein, ob, falf3 auf @rund ber weiteren Berhanbdlung eine wirtlich
erfolgte Ritdgerwdhr bed (in Betradyt fommenden) Werted des Grund-
fhided in dad Bermigen bed Edulbnerd angumehmen ift, bHieraus
nidht oud) gefolgert werben mitfte, baf bie Verpflidhtung bes Be-
tlagten &. B. jun. gur Bablung bed Koufpreifed von 1050 oF und
bie Geffion vom 10. April 1894 in Wegfall gefommen finb.” . ..



