38. QJnieweit muf bei Feuerverfidierungaverivigen der Berfidrernngs
nehmer fiir dad Berfdulden feined BVertreterd per ﬂitzfxd;erungsanfmlt
gegeniiber einftefen?

IIL @ivilfenat. Urt v. 22, Oftober 1895 i &, Gebr. L. (K1) .
Fererverfidyerungdverband deutfdher Fadriten (BVell.). Rep, ITL. 169,95,

I Zanbgeridit Darmpadt.
II.  Oberlanbedgericht bafelbft.

Die Firma Gebr. L Hotte im Oftober 1892 eine ihr gehirige
Drefdymafchine nebft Lofomobile bei dem beflagten Berbandbe unter
Bugrunbelequng ber allgemeinen Berfiderungsbebingungen bdesfelben
gegen Fenerdgefabr verfidjert, fpater aber biefe Majdyinen unter Eigen=
fumavorbehalt an Abam B. in N. -verfauft, welder biejelben rvieder
feinem ©ofne Philipp B. sur Benupung iiberlieh. Wihrend bie
Majdjinen fidy im Betriebe ded lefteven befanben, wurben fie am
31, Juli 1898 burd) Feuer gerfitet. Die von ben Gebr. L gegen
dent Berband ouf Fahlung ber Berfiderungdfumme echobene Klage
urbe in zweiter Jnftan; oud dem Grunde, weil ber Brandb burd
grobe Fahridffigteit bes Philipp B, verurjadt fei, suriidgemwiefen und
biefe Enifdeibung vom Reidhdgerichte aufredit erbhalten,

Nus bert riinden:

»Der Berufungdriditer hat bei der Crovterung ber bon ibm fir
durdifdlagend evadjteten Einrebe bie BVorfdrift ded § 10 ber all-
gemeinen Berfiherungsbebingungern:

Jenn ein Mitglied den Brand vorfaplih ober durdy eigenes
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grobes Berjdjulben verurfadt . ..., fo verliert e8 jeben Uniprud

auf Entjhadigung, und zwar fiir alle an dem Branbe beteiligten

Berfiderungen”,
nidhyt nur benn fiir amwendbar erfldrt, wenn bas Mitglieh eine ver-
fiderte Majdhine felbft in Betrieb nimmt unb dabei den Brand det-
felben bolog ober fulpod verurfadjt, fonbern and) banw, wenn bder
BVerfiderungsnehmer Benubung und Betrieh einem fid) als fein Bor.
treter ober Reprifentant darftellenden Dritten {iberldft, und dieler fid)
in ber bemertten Ridtung einer dolofen oder fulpofen Handfungs.
weife jdulbig madt. Die Revifion greift junddft diefe Auffaijung
ald redit@irctimlich) und der erforberlidien Begriinbung entbehrend an,
jebody ohne Erfolg. Denn dber Berufungsrichter befinbet fid) bei biefer
Auslegung im Eintlange mit dem fiiv bie Feunerverfiherung (wie andy
namentlidy fiiv dle Seeverfiderung) geftenden Grundfage, wonady m
ber Regel ber Berfidjerungsnehmer der WVerfidjerungdanitalt
gegeniiber die Handlungen eined Dritten, weldjer auf Grund eines
Bertretungs- ober anberen Werhiltnified an feiner Stelle ftebt, alz
bie feinigen gelten Ioffen muf unbd fih nidyt barauf Derufen fannm,
baf etoaige Berjdulbungen bed Dritten ihn nidt beriifren.

Bgl. Pobhls, Handelsredit Bo. 4 &. 314; Malf in der et

fdrift fir Hanbeldredit B/bd. 13 &. 59.
MMit bem Berufungdridyter find aber weiter bei der fragliden Uus-
legung gany befontberd ber Inbalt unbd ber Swed ber borliegenben Ver-
fiberung in Betradt zu ziehen. Denn biefe betraf nad) der Police
eine Mafdjine, bei welder bie Uberlaffung an Dritte zu beren Be-
trieb und Benupung ind Anuge gefafst war. €2 fann aber unmiglid
bie Willendmeinung der Vertragidyliekenden, namentlidy bes Bellagten,
gewefen fein, baf in bem Falle, wenn durd) Verfdhulben eined foldjen
Dritten ein Branbfdiadbe entftehen wiire, die Verfiderte bie Haftung
fitv diefen Dritten, demt {ie bie Benupung ber IMafdhine iiberlaffen,
folle ablehnen und obne mweiteres bie Vevfiderungdjumme folle be-
ytehen hnmen. ...

Die Revifion madht fermer geftend, baf die Borinftany redhts-
irrtlimlidy Den Udem B, und namentlih) den Philipp B., bem
bie fdulbhafte Derbeififhrung bed Brandidhabensd zur Raft gelegt
werbe, ald Berireter ober Reprifentanten ber Rldgerin aufgefaft
Habe. Aud biefer Vormurf erfdeint unjutreffend.
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RNad) der {Feftitellung ded Berufungdridyterd hat bie Rldgerin
pie Mafdyine unter Tigentumaporbehalt an Abam B. verfauft und
biefer foldie wieber jeinem Sofme Phifipp B. jum Betriebe und jur
Benupung iiberloflen. Bei biefer Sadilage trat aber, wdfhrend der
Rldagerin bad formelle Eigentum verblieb, unb bemgemdf aud) ibr
Bertragsverhiltnia jum Betlagten feine Underung eclitt, in Bezug
auf die materielle Yusiibung bes Tigentumsd zumddhft Ubam B. und
mittelbar aud) der- vou diefemn mit bem Betriebe betraute Philipy B.
an bie ©telle der Redgerin der Verfiderungsanitalt gegeniiber, und
e3 unterliegt dafer feinem Bebenfen, den Philipp B. ats |, Reprifen-
tanten” ber Kldgerin in bem vom Bersfungsgeridite bei der Uusdlegung
bed § 10 Dder oligemeinen Berfiderungsbedbingungen angenommenen
weiteren Sinne aufjufaffen.” . . .



