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45, 1, Fegatorijde Rlage wegen Jmmijfion uneririgliden Geftantes,
2. Kanu ber Klagmutrag bei der negaforifden Kloge anf Ber:
urteifung sur Herftellung beftimmeer Einrihtungen geridtet werden?
3. Cinflug bed § 26 Gew.O. auf den Redytderjoly der negato:
rijdien Qlage.
4. Bur Abgrenzung ber Buldffigheit cined Teilurteiles,

VL Giviljenat. Ut v 16, April 1896 1. &, A (Befl) w. P.
Wie. (RL) Rep. VL. 418/95.

1 Sanbgeridit Bremen,
II.  Dberlanbedgecicht Hamburg.

Der Bellagte, weldhem die Abfubr der Fdfalien ber Stadt Bremen
iibertragen war, und ber bie abgefahrenen Stoffe auf gewiffen, ber
Rliigerin gehbrigen benadybarten Grunbitiiden lagerte und verarbeitete,
war, nadbem bie bedrwegen erhobene Kinge vom Lanbgeridjte abge-
mwiefen worden war, auf Berufung ber Ridgerin durd) ein Teilurteil bes
Berufungsgeridited fitr verpflichtet ertldivt worden, von ber Ubfubr qus
ber Stadt Bremen Yeine iibeln Gerud) verbreitenden Ftalien im Freien
auf ben betreffenben Grunbitien su lagern, fonbern fie entweder in
undurdliffigen und dicht veridhloffenen Gruben u logern, ober, nad
Wiebererbffnung der Poubrettefubrit (weldje vor furzem bdurd) eine
Creuerdbrunft gerftirt war), dafiir Sorge gu tragen, jebod) unter Bor-
behalt behirbliher Genebmigung, daf fimtlide Filalien bivelt in bdie
im Scduppen befinblide Sammelgrube gebradht und ven ba durd
Rihren in die Fabrif jur Bevarbeitung geleitet werben. Auf Revifion
beg Betlagten hob dad Reichagericht bdiefeds Urteil auf und vermies
bie Sade an bad Berufungsgeridht suritd, aud dben folgenben

Grinbden:

oo o, Bad ben Rlagonfprudy an fid anlangt, entipredjen bie

redytdgrundlipliden Ausfithrungen bes Berufungsgeridte itber bas
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Nadbarredit bden gemeinrechtlidien Beftimmungen und ber Redyt-
{predyung beg, Reichageridhtes.
Bal. Entjd). desjelben in Civil]. Bb. 6 &. 218flg., Bbd. 12 &, 174,
B, 17 &, 104,
Wenn ingbefonbere. nad) dem in Bb. 6 . a. . Audgefiihrten ber
Eigentitmer bed Nodbargrunditiides fid) fein fbermifiges Getife
gefallen zu laffen braudjt unb mit der negatorifdhen Rlage auf Ab-
ftellung besfelben ¥agen fann, jo muf folgeridytigerweife bas gleiche
umfomehr gelten von einem unerirdglichen @eftanfe, wie im vor-
ltegenben fralle einer in {Frage fteht, da Bierbei in einem Sinne
fogar fhon bon einer torperliden Jmmiffion auf bas Nadybargrund-
ftiid gefprodjen toerden fann.
Bgl. dag Urt. bez R.B.’3 in ber Sache Rep. L. 1/95, Bolze,
Pragis des Reidjsgerichts, Bb. 20 Nr. 62.
Wber die Anmendung, welde dad Dberlanbesgeridht hier im eingelnen
von jenen Redytdgrundfdpen gemadyt Bat, entfpridhgt nidht ber pro-
seffualen Sachlage und gerdt in mander Beziehung aud) mit revis
{ibeln materiellen Rechtdnormen in Wiverfprud.

Die Antriige der Kligerin gingen in betben vorigen Jnftanzen
bafin, baf der Veflagte verurteilt werve, Borfehrungen zu treffen,
baf feinerlei Geftant von den auf bem (ndher bejeichneten) Jmmos
bilien lagernben Fiifalien auf bas der Rldgerin gehdrige Jmmobile
X., und fein dad ertriglidhe Maf dberfieigender Geftant auf bie der
Rldgerin gehirigen Jmmobilien §). und 3. gelangen tinne, eventuell —
faflz joldje Vortehrungen nicht zu treffen felen —, bak ber Bellagte
veructeilt werde, emerlei Fatalten auf ben zuerft erwéfnten Jmmo-
bilten 3u lagern, bei geriditafeitiq su beftimmenber Strafe im eingelnen
Ubertretungafalle. Daf e8 biefen Antrdgen im allgemeinen nidt an
irgend elcher Berechtigung. fehlte, ift nady ben Entjdeibungagriinben
bed angefochtenen Urteiled zmweifellos, ba bort ofme erfiditlichen pro-
sefjualen Berftof thatfacd)lich feftaeftelt ift, daB dburd) bie Lagerung
ber aud ber Stabt Bremen BHerrlihrenden Falalien auf dben ndber
begeichneten @runbdftiiden, mie fie ber Gewerbebetrieh bed Beflagten
mit fith bringt, ein bad ertrigliche MMaf itberfteigender Geftant aud
auf den in Frage tommenden Grunbitiiden der Kldgerin bewirtt wird.
06 darum bie Rlaganirdge, wie fie geftellt find, in allen Eingelbeiten
gerechtfertigt waren, braudyt Hier nod) nidht evbriert zu werben, weil



174 45, Regatovrifde Riage. GewD. § 26, Tetlurteil.

pa3 Berufungsgeridt fid) in bem jept angefodtenen Leilurteile an bie
Formulierung fener Untrige bod) nidit gehalten hat. €2 fommt zu-
nidyft nur dbavauf an, ob fid) ber Betlagte mit Grund iber bie Ber-
pflidtungen befhwert Bat, bie ifm burd) dem Husfpruch- bes Be-
rufungdgeridtes auferfegt worben finb: und bied war zu bejafen.

Der Gebraud), welden bad Dberlanbedgeridit Hier von dem
Onftitute bed Teilurteiles gemadht fat, fonnte fAberhaupt nidt gebilligt
werben. Dem pringipalen Riagantvage gegenitber, welder gerichtet
war auf bie Berurteilung dagw, sur Erreihung gewiffer Erfolge ,Bor-
februngen zu treffen”, erfdjeint bie Berurteilung zur BVornahme He-
ftimmter Ginridytungen, twie fie vom Berufungsgeridite ausgefproden
worben ift, dberhaupt nidt afé ein Teil, ndmlid) nidt ofs ein
Minusg, fonbern ald etmas WAnbered, eher gerabe ald ein Mefr,
itfofern fie ben Vetlagten in der Wahl feiner Mittel einengt. Dem
eventuellen Sflagantrage gegeniiber, ber auf gdnalidye Unterfagung
ber Sagerung bon Fdtalien geviditet war, tonnte allerbingd jeme Ber-
urteilung ai8 ein Minud erfdeinen; aber bie Eoentualitdt, fiir welde
biefer Untrag qeftellt war, namlid) dag Borlehrungen, ben Geftant
augzuichlieken, bet folher Ragerung nidyt getroffen twerden fomnten,
fag nod) gav nidit vor. . ..

3n materielfer Beziehung fodanu ift die Werurteilung des
Beflagten u eivem beftimmten Berhalten in Anfehung berjenigen
®uundftitde, bie er felbft inne Bat, iiberhaupt unftatthaft. Die
Rligerin bat al3 Cigentitmerin ihred Grunbditiides nur ein Redit
barouf, baf Der Beflagte bdie unertriglige Eimwirhumg ouf bdiefes
unterlaffe; weiter veiht bie negatorijde Rlage idberhaupt nidit.
Daher ift aud) bad eventuelle Rlagegefud), ben Bellagten zur vdlligen
Unterfaffung der Qagerung von Fdfalien zu verwcteilen, Yoie Bier
noch beildufiy Bemerft werben mag, formell nidt zu redtfertigen;
wie ber Bellagte ed anfangen midjte, die Vewirtung von unertrig-
liem ®eftanfe auf bem Grumbitiide ber Rldgerin zu vermeiden,
miifite unter allen Umftdnben junddft thm itberlaffen bleiben. Der
§ 26 Gew., hat fiir den Fall, baf die benadjteiligenben Eimwir-
tungen auf bad Nadbargrunbditiid von einer mit obrigteitliher Ge-
. nehmigung erciditeten gewerblidien Unfage (vgl. §§ 16. 24 Gew.D.)
ausgefen, — welder Fall bier infoweit gegeben ift, ald bie wieder
s eciffnentbe Poudrettefabrit ded Bellagten in Frage fteht, — bden
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MWirtungstreid ber negatorijfhen RKlage nod) mehr eingejdrintt, aber
pamit nidit etwa feinerfeitd bewirlt, baB in folden Fallen jept ber
benadgfeiligte Nadibar jemald bie Derftellung beftimmter jene Gin-
wirfungen audfdlicgender Cinridtungen zu verlangen beredjligt twire.
Wenn bort vorgefdrieben ift, bak in jolden Filen nidt auf Gin-
ftellung be3 Gewerbebetriebes geflagt werben tonne, v ift damit einers
feits gefagt, daf ein bireft auf joldje Cinftellung gerichteter Rlag-
antrag in ben Fdllen bez § 26 aud) bovt audgefdloffen fein folle;
oo er big babhin zuldffia war, was freili nad) gemeinem Redyte
iiberhaupt nidht der Fall war,
vgl. Rodoll, Redisfdlle, Bb. 2 &. 383 fig. 896; etwwas unflar,
Manbry, Civilredytlicher Inhalt ber Reichagefese (Anfl. 3) &, 318,
fonbern mir nad) eingelnen Partifularrediten, von benen bie Houpt-
fidlidften, bad Revidierte Litbijdhe Redit 3, 12, 11. 12 und basd
Roftoder Stadtredyt 3, 12, 14. 16, inzwifden durd) bas Meidhsgefet
bom 4. November 1874 iberhaupt aufgehoben worben find, unter
bejonberen Borausdjegungen. Unbeverfeitd und auBerdbem bebeutet
jene Beftimmung in Berbindung mit ber weiteren BVor{drift, wonad
nur ouf Perftellung von Einriditungen, weldje bie benadjteiligende
Cinwirfung eugfdliefen, ober, wo jolde Einridtungen unthunlich
ober mit einem gehiirigen Betriebe de3 Gewerbed unbereinbar fein
jollten, auf Schadloshaltung geflagt werben fonn, nur nod) bas, dap
ber negatorijdy Belangte jeinerfeitd bie €inrede voridiigen fann, 8
feien Yeine Einridhhmgen thulih und mit einem gehibrigen Betriebe
fetnes Gewerbes vereinbar, weldje bie im Rlagantrage bezeidnete Ein-
wirtung auf dad Grundftitd ded RKldgers verhinbern ritrden, und e
fet baber bie megatorijhe Rlage Hier itberhaupt ausgefdloffen, und
bleibe nur eine Rloge auf Sdablodhaltung itbrig.
o andj ein Urteil bed bayerifdhen Oberjten Lanbedgeridited vom
Jahre 1881 in ber Sammiung von Cntfd. bed Dberften Landes-
geridytes fiir Bayern Bb. 9 &. 187 flg., unb bei Seuffert, Ardhiv
Bb. 88 Nr. 6, und bie Urtt, bed R..’3 in ben Sadjen Rep. IIL
277/90 (Bolze, Pragis bes Reidyagerichts Bb. 11 Nr. 63), Rep. IIL
241/90 (ebenba BhH. 12 TNr. 46), Rep. I 267/91 und Rep. I1L
106/957); nidit entgegen Entid. ded R.G.'3 in Civilf, Bb. 13 &. 57,

1 Yngwifden abgebrudt in biefer Sammlung Bd. 36 Nr. 42 €. 178, D.E.
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Bon Edyriftftellern teilen biefe Ynuffoffung: v. Lanbmann, Gewerbe-
ordnung (2. Yufl), BD. 1 Anm. 5 zu § 26 S, 200; v, Sdider,
Gewerbeordbnung (3. Anfl) Unm, 8 zu § 26 €. 53, und Sdente!,
Deutiche Gewerbeordnung (2. Hufl) Bo. 1 Unm. 7 ju § 26
&. 171; a. . freilih: Rodyoll, a. a. ©. &. 397 flg.
Yud bem Yusgefiifrten ergiebt fidh, daf ber Revifionsiger fre'{[idj
mit entidjicbenem Unredhte gemeint Bat, nad) § 26 @ew.O. hitte bie
Rltgerin im Klaganirage dbie von ihr verlangten Einridhtungen be-
ftimmt begeichnen miifien, baf ev bagegen mit Redjt eventuell geltend
gemad)t fat, bem allgemein gejaften Antrage der Rldgerin Hitte bas
Berufungsgeridht eventuell auc) nur mitteld einer ebenfo allgemein
gefaften Berurteiliung entfpredjen ditrfen.” . ..



