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90. Hat der Gliubiger, weun cine fitr ibn erfolgtc Pfandung der
im Gcwahrjam des Sdalpnerd belafienen Saden nidt gehvrig cr-
fidtlid gemadit ift, dic Sadjen in der Reit, wihrend welder auf den
nadyber fiir unbegriindet crflirten Untrag cined Dritten durd) Be-
ihlup ded Geridited bdic Swangdvsllitredung eingeftellt war, fiir einen
anperen ®ldnbiger gepfindet nnd berjteigert worben find, und diefer
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®lcubiger bden Elis erhalten bat, cinen Aniprudy auf Shadend-
erias gegen jenen Driften?

VL Giviffenat. et v. 22. Suni 1896 i. €. Gt. (Befl) w. MW, (VL)
Rep. V1. 29/96. |

1. SRanbgeridit I Berlin.
1L  femmergeriit bafeldst.

Aus ben Griinden:

,Dev ... Klager B. beaufiragte am 30. Jaruar 1890 ben Ge-
ridgtaoollzieher B., auf Srund einer voljtredbaren Ansdfertigung etner
notarieffen Urfunbe wegen ber in berfelben begeidneten Forderung ...
bie Bwangsooliftrefung gegen den Scjuldner §. vorunehmen. Der
®eridjtavollyieher fihrte an bemfetben Tage biefen Huftrag aus,
pfanbete unter anberem verjdjiedene Pferde, ®ejdyirre, Wagen ...,
Beroumte Berfaufstermin auf ben 14, Februar 1890 anm, lieR die
©adjen aber im Gewahriam bed Schulbners. ‘

Bellagter erhob im Wege ber RKlage Wiberfprud) gegen bdie
Bwangsvollftredung, inbemn er bad Eigentum der vorerwifhnten ®egen-
jtinbe quf Grund eine Raufvertrages vom 5./16. Januar 1890 in
Ynfprudy mafhm. Bugleich evwirfte er, baf bad Gericht burd) bie
Befdliiffe vom 4. unb 7. Februar 1890 bie Cinftellung der Jwangs-
pollftredung bis zur Entfdeibung diber bie Kloge anmordmete. Diefe
ift bemnidft burdy recit8tedftig gerwordenes Urteil vom 20. Suni 1890
abgemiefen, inbem ber von bem bamaligen Beflagten, jebigem RKldger
98, auf @rund bed § 3 Biff. 1 bed Gefeged vom 21. Juli 1879 er-
fobene Cinwand fiic begriinbet erachtet wurbe, AIE bavauf bie
Bwangavollfiredung fortgefept werben follte, ftellte fich Berans,  baf
die Planditiide nidi mehr vorhanben waren. Diefelben waren viel-
meBr, ba Bfindungszeidien an denfelben nict mehr fidthar gewefen
waren, auf Ynirag eined anberen Gldubigerd bdes F., Namens Br.,
im Wege ver Smwangdvollftredung verfteigert worben.

Unter der Behauptung, daf Bellagter fid) einer unerloubten und
nad § 288 Gt.®.B. ftrafbaren Handlung jdulbig gemadyt Babe, und
baf Br. und §. vollftindig vermbgenslos jeien, verlangte der Klager
Grjof bes Scdadens, welder ihm dadurd entftanben fet, bag exr ben
bei ber Berfteigerung der beseichneten Sadjen am 14. Februar 1890
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su ertefenden @rl68 ... jur tetlweifen Tilgung feiner Forberung
gegen . midht erhalten fabe. ...

Dag Berufungdgericht Hat ben Bellagten im wefentliden nadh
vem Rlngantrage verurteilt. . . . Dasfelbe fiibet aus, dak nad) dem
Pfanbungsdprototolle ber Ridger an benjenigen Sadjen, bejitglich
beven bie Smangsvolftredung auf ben Untrag bed Betlagten einge-
flellt fei, ein Rfanbrecit nicht evworben habe, ba nady bem Wortlaute
- biejes Protofolle die Pfinbung nur im algemeinen durd) Platate
angedeutet, bie Plandung alio nidht der Vorjdhrift bes § 712 Ab{. 2
C.R.D. entjpredjend gehirig erfihtlid) gemadyt fei. €3 fonne indes
babingeftellt bleiben, ob bie Behouptung be2 Rldgers, daf die Pfin-
bung aud) diefer Segenftinde burd) Unfeftung je eines Plafated er-
fibthidh gemacht worben, wafr fei. Denn ohne dbad Dazwifdjentreten
bes Belflagten mwiicben audy biefe Gegenftinbe in bem anberaumten
QBerfteigerungdtermine vom 14. Februar 1890 verfauft mworben fein,
und wiirbe ber Ridger ben Erlt3 aus benfelben zur Befriebigung
feiner Forberung in Hohe des Erlbfes erhalten Haben.

Die Revifion greift diefe Begriindbung bed Schadendanfprudes
mit ber Behauptung an, daf der Kldger bei einer umwirtiamen Pfin-
bung feinen Anfprud) auf ben Er(d3 ber verfteigerten Sadjen gehabt
Baben wiirbe, vielmebr verpflicdhtet gewefen wire, denfelben, twenn ex
ihn erbalten Ditte, Heraudzugeben. Diefer Ungriff ift begritnbet.

Nady § 712 C.R.D. ift die Wirljambleit der Pfanbung der im
Gewabriam bed Sdyulbnerd belaffenen bewegliden Sadjen bavon ab-
bingig, baf biefelbe burd) Nnlequng von Siegeln ober auf fonftige
Weife erfidgtli gemadyt ft. It bdied nidht gefdeben, fo erwirbt der
Gliubiger fein Redit an ben betreffenden Sadjen, namentlidy Fein
Bfandbredht. Die Pfinbung und BVerfteigerung diefer Saden auf An-
trag eined anberen Gliudbigerd emthdlt baber Ieinen Eingriff in
feine Rechtsfpbire, verurfadgt ihm alfo aud) feinen Scdjaden. Denn
fein Bermidgen ift dburd) eine anbermweite Berfteigerung von Sadjen,
an bderten er fein Redyt Batte, nidht verfdhlimmert worben (UL.R.
Lé§1)....

Eine unwirtfame Pfandbung wird audy badburd) nidt giiltig, baf
ber @eridhtdoollzieher die vermeintlich gepfinbeten Sadjen verfteigert.
Dafiir aber, daf derfelbe bie Sachen vor ber Verfteigerung nodhmals
ordmungdmifig gepfinbet Haben wiirde, feblt e8 an jebem UnBalte.
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Der Kliger wiirbe alfo durd) bie Berfteigerung fein Redt auf den
&85 erworben Haben. ‘
Bgl. Eutfd. ves R.G.3 in ivilf. Bb. 32 . 420.

Der Erl63 durfte ihm dedhalb, wenn ber Gerichtdvollzicher die nidht
gehiirig gepfindeten ©achen unbefugtertveife verfteigert Bitte, nicht
audgezahlt werben, und er ift dadburd), baf bies infolge einer auf
Untrag eines anberen Gldubigers vorgenommenen BVerfteigerung nict
gefchehen ift, in jeinen Redyten nidyt beeintriichtigt worben.” . ..



