406 118, Bolfteedtbart, Redyidnodf. 119. Jwangdvolftredy. auf Redmungslegung.

119,  Beurteilung eined Untraged anj Bwangdvolljtredung nad

§ 773 €.R.0., wenn dber Sdulbner sur Redunungdlegung verurteilt

ift, nnbeftritten Rednury gelegt Hat, der Glinbiger aber behauptet,

bafp biefe ungeniigend fei, nnd deshalb Einleitung des Boliftredungs-
perfabrend Geautragt.

VI Givilfenat. Bejdl v. 16, Mai 1896 . &, H. (Bliub.) w.
W, Erben (©cdjulbner). Befdyw.-Rep. VI. 72/96,

L Sanbgeridt Drefben,
IL Oberlanbedgeridht bafelbf.

Yus den Sriinden:

«Der Rechtdanmwalt M. in Dr. war Verwalter in bem RKonfurfe,
ber am 19. Mirz 1893 um BVermigen $H.'8 erdfmet und nady Ju-
ftimmung ber @ldubiger am 6. Dezember 1893 wicbereingeftellt
morben ift. Wahrend dber Dauer be3 Fontursverfahrend wurbe der
bem 9. gebrige Safthof . . . fiir Redinung der Konfurdmaffe rweiter
bewirtidaftet. Nad) Cinftefung bes BVerfahrens ift der Redhtzamwalt
W, auf bie Klage H.'3 durch in Rechtdlraft idibergangened Urteil , .,
vom 8. November 1894 verurteilt worben, ,iiber bie von ihm ald
RKonturdvermalter gefitbrte BVerwaltung dem Rldger Redhnung durd)
Dhitteifung einer georbneten Bufommenftellung ber Ginnabmen und
Ausdgaben unter BVorlegung ber Belege abzulegen”.

Am 5. Februar 1895 Hat er ju ben lten bes ProzeBgeridhtes
erfter Jnftany ... eine Wbredjnung eingereicht, in weldjer, beginnend
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mit bem 22, Pai und {dliegend mit bem 8, November 1893, 32 Ein-
nafmepofien im Betrage von zujammen 5542,09 o unbd eine grofe
Bahl Ausgaben im Gefamtbetrage von 5516,69 oA eingeln aufgefiibrt
find. Cin Duplitat der Ubredhnung ift dem Gldubiger P. iibergeben
wotben; zur Cinfiditnahme fir ihn find dem Prozefgeridhte bie Hand-
aften 3.8 unb eine Angahl Belege iiberreiht wotben; e8 fat aud
ber ProgeBvertreter £.'8 von ben Aften und ben Belegen Einfidht
genommen.

9. bemingelte die Redynung begiiglidh der Einnahmen und der
Uusgaben in etigelnen Puntlen; ebenfo Hielt er bie beigebradyten
Belege fiir mangelhoft; vor allem aber riigte er, baf BW. die Redy-
nungdlegung nidyt anf dte ,Solleinnahme” erftvedt habe, und ftellte
- Untrdge, bdie auf bdie Fwangdvolfiredung zur Eraywingung befjerer

Redjnung abjielten, Bevor eine Entjdliefung ded Geridited bieriiber
erfolgte, ftarb ber Medtsanmalt W. . hat nun unter Aufrecht-
erbaltung feiner Husjtellungen gegen bie gelegte Medjmung beantragt,
bie jepigen Bejdwerbefiihrer als Erben '8 burd) Undbrohung einer
nambaften Gelditrafe su ordnungémapiger Redynungsdlegung angu-
Dalten, evenfuell ifn, ben Gldubiger, su erméddjtigen, bie BWervolls
ftandigung der von 2. gelegten Redynung durd) einen Dritten auf
Koften der Sdyuldner vornehmen zu loffer und bdiefe zur Voraus-
sablung ber Rofjten im Betrage von 800 o 3u verurteilen,

Das Landgericht bat diefen Wntvdgen ftattzugeben nady Sehor
ber Sdyuldner abgelehnt, weil bem Urteile vom 8. November 1894
bereits geniiat jei. Wuf bie hiergegen von P. eingelegte Bejdhroerde . . .
hat bag Dberlanbedgericht ben Ilandgeridtliden Beldhlup aufgehoben
und entfdhieden: ber Cinwand der Schulbner, baf ihr Erblajfer durd
bie Rehnung vom 5. Februar 1895 und burd) die Nicderlegung der
bagu gehirigen Belege ber ihm bdurd) bad Urteil auferlegten Redy-
nung3pflidyt genitgt Habe, werbe juritdgewiefen. Jm itbrigen find bie
weiter erforberfiden Unordnungen, jowie die Entideibung iiber bie
Roften bes Bejdmerdeverfahrens bem Lanbdgeridhte iibertragen.

Diefe Entideidung fdheint nad) Lage der Sadge nidgt gerechtfertigt.

Alerbingd ift, wenn eine Partei zur Redmungdlegung verurieilt
ift, ber von ifr im Bwangsvolljtredungsverfafren exhobene Cinwand,
pag fie imwilden Redmumg gelegt Habe, nady § 686 C.P.D. 3u
Beurteilen und bemnady nur im Fege der Rlage jur Seltung zu bringen.
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Bgl. Entfdy. bes N.G.'8 in Civil). Bb. 21 &, 379, Bb. 23 &. 366,
Bb. 27 €, 384 flg.
Allein ef gebt au teit, wenn dad Therlanbedgeridit hieraus gefolgert
at, €3 miiffe bie Thotfacke, baf bie Redmung vom 5. Februar 1895
gelegt ift, bei ber Beantwortung ber Frage, ob dben von §. geftellten
Bwangavollftrefungdantvdgen zu entfpredjen fei, {dlecdhthin auper
Betradjt bletben. Da ., wie e8 aud) nidt wohl anberd gefdjeben
Ionnte, 3ugief:t, baf ber urfpriingliche Scyuldner unternonnmen BHabe,
in ber aus jener Recmung erfidytlichen Weife bem gegen ihn ergangenen
Urteile nadjutommen, und nur befiveitet, dbof bamit alled gefdhehen
fei, was ber Scjulbner macdh dem Urteile u feiften gehabt Babe, fo
gefen jeine Untrige nidt {hlechthin auf Bollftredung besd lepteren;
fie tounen vielmehr nur bdabin verftanben werben, es follten bie
Sculoner im Wege ber Jroangsvolljtredung bagu angehalten werden,
itber badjenige Hinaund, mwad durd) bdbie Rednungslegung
pom Februar 1895 beveitd gejdhehen ift, etwad ju leiften, bdie
Rechming beffer, volljtindiger ju legen, al8 e3 bisher gefdeben ift.
Diefe Abfidjt bes Sldubigers hot aud) in ber Faffung ber geftellten
Antrige — ded Daupt: und bed Eventualantragesd — deutlichen Aus-
bruc gefunben.
egeniiber einem foldyen Untrage mufite bas Bollftredungsgeridjt
pritfen, ob ber Sldubiger nad) dem ben Schulbtitel bitbenben Urteile
bereditigt fei, dadjenige, wad er iiber bie Redhnungslegung vom
Sebruar 1896 Hinaud verlangt, von den Scjulbnern zu erpwingen,
und mufte, bafern und foweit bied zu vermeinen war, bie Untrige
ablefnen. Die Frage aber, bie Hiernad) vom Bolftredungsaeridte
u priffen unb zu entjdeiden war, {alt mit ber, ob durd bie Redj-
nungslequng vom Febriar 1895 bew Urteile geniigt ift, injofern u-
fammen, a8, wenn bdie leptere ju bejafen ift, Bierausd ofne weiteres
folgt, bap 3 fifr bie iiber jene bereits bewirfte Redymmgalequng
Hinausdgehenden Leiftungen, die O. jest allein erzwingen will, an einem .
entfprecdjenben Schulbtitel feblt. @3 ift baher, wenn bad Lanbgeridt
bie Trage, ob die nady bem Urteile ben Sdjuibnern obliegenden
Qeiftungen ald erfillt anzufehen feien, evdriert unb — in bejafendem
Sinne — entjieben Bat, nadh) bder Feftaltung bed gegemwdrtigen
Falleg hierin nicht eine nad) § 686 €. P.LO. bem Bollftredungsgeridte
nidt guftehenbe Entjdeibung iiber ben Erfiillungseimvand der Schulbner
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su Definben, fonbern bie Uusitbung der jebem zur Bwangsvolitreding
berufenen ©Organe ber Gtaatdgewalt obliegenden Berpflichtung, u
priifen, ob ber Gldubiger nady bem feinen Antvigen su Grunbde gelegten
Sdyulbtitel ein Redit auf Ergwingung der Leiftung Habe, auf bdie feine
Untfrdge abjielen,
Byl. die Entjheibung ded I Civilfenatd bdes Reihdgerichtd in ber
Suriftifdyen Wodenfdrift 1898 . 184 Mr. 11, audy v. Wil-
mowadii u. Revy, Kommentar jur Civilprogeorbnung 7. Aufl.
Unmm. 3 au § 773,

Dag Landgeridht hat aber aud) mit Redit angenommen, dag .
nad) bem Urteile pom 8. November 1894 ein Redst auf bie von ihm
verlangte Verbefjerung und Bervoljtdndigung der ibm im Februar
1895 vom ©dyuldner W, gelegten Redjmung nicht habe.” (Died wird
bann im eingelnen audgefiifret.)



