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28. Hat bei Anfedytung der Erliillung einer vor bem Yritijden Jahre
Begriindeten Berbindlidyfeit aus § 24 3Biff. 2 KO, der Anfedtnngs:
HWiger anfier der Benadyteiliguugsabfiht ded Sdulbnerd aud bdie
Kenntuis ved Unfedtungsbellagien von bdiejer Abfidt nadmieifen?

I €ivilfenat. Uxd. v. 18, Degember 1896 i, &, B. Kontursdmaffe
(RL) . B. (Bell). Rep. TIL 184/96.

L Qanbgeridit Ghuttgart,
IL Dbelanbdgeriit bajesi,

Der Bidermeifter B., der aud dem BVertaufe jeined Haufes eine
" am 1. Suli 1895 fdllige Sanfgelberforberung von 4265 o Hette, be-
ftimmte ben Rdufer, ifm am 11. Juni 1895 3265 o uud am
26, Juni den Reft ju zoblen. Seinem Bater, ber aud einer fitr ihn
im November 1888 iibernommenen Bitrgidaft 4000 o4 hoatte zahlen
miiffen, - zablte er am 12. Juni 3000 o und am 27. Jnumi 1000 oA,
©eine Mebllieferanten, die er auf bie Bahluhg ded Paustiufers ver-
troftet und badurd) von weiteren Sdritten abgehalten Hoite, lieh er
leer audgeben, Am 2. Juii 1895 wurbe idber fein BVermigen dad
fontursdverfobren erdjfnet, in weldem fid) eime Witivmafje von: etiwa
460 o4, eme Paffiomaije von etwa 4600 oA ergab.

Der Ronfurdverwalter bot die vom Gemeinfdulbner feinem BVater
gefeifteten Bablungen gegen biefen aud) aus § 24 Jiff. 2 KO, an-
gefoditen. Dad Berufumggeridht Balt, wit ber Entjdeibung bed
Reidgdgeridtes, .

Entid). ve3 R.B.’8 in Civilf. Bb.-27 &. 131,
diefe Unfedtung an fidy fiir begriindet. Weil aber ein Erfilllungs-
gefhift vorliegt, verlangt e8 vom WUnfedtungsfliger den Beweis ber
Abfidyt des Gemeinfdjuldners, jeine Sldubiger su benadyteiligen, und
ber RKenntnid diejer Ubficht anf feiten bed Unfedjtungdbetiagten. Den
erfteren Beweis Halt e3 fiiv erbradyt; fiir die Kemntnis be3 Veflagten
liegt aber nad) Annahme bed Berufungdgeridited nur ein auf bdem
perjimliden Berhiltniffe bed Bellagten jum Schuldbner berubenber
Berbadyt vor, und zur Befeitigung diefes Verbadjted ift bem Betlagten
ein @id bebin auferlegt, bak er bei Gmpfang dber Bahlungen nidyt
gerwupt Hobe, baf fein Sofn ben Houdkiufer jur Jabhiung bes An-
gelbes vor beflen Faligteit beftimmt und zuvor jeine Gliubiger auf
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Bahlung aud bdiejem WUngelbe vertrdftet Hatte. Bei Kenninid bdiefer
Thatjacgen BHat der Bellagte nad) Anuahme bdes BVerufungdgerichtes
bavither nmidyt in Bweifel fein ¥oumen, dof ihn der Gemeinjhuldrer
in redtdmwibriger Ubfidt durd) Hinausdziehen ber anberen Glaubiger
und burd) vorpeitiged Fliiffigmadyen bed lepten Befriebigungdmittels
begiinftigen unb bamif bie anderen ®fdubiger benadteiligen voollte.

Die Revifion be8 RKlagerd riigt BVerlebung ded § 24 Jiff. 2 K.
auf @rund folgender Eriwdgungen: e fei bei den unter § 24 Biff. 2
0. 0. O. fallenben WBertriigen bei Benadhteiligung bder Glaubiger zu
prafumieren, daf bdie Benadyteiligungsabficht bed Gemeinjdulbners
bem anberen Zeile befarnt gewefen fei; mbge €8 nun aud) bei reinen
Griiillung3gefdiften Sadje bed Unfechtenden fein, bie Fraudations-
abfidit des @emein{djulbners nadjpuweifen, fo fei dod) biefer Beweis
in vorltegenber Sadje nady ber Fejtitellung bes Berufungsgeridjtes
erbradit, unb bleibe daber bie auf vem periinliden BVerhilinifle des
Betlagten jum Gemeinfdjuldner berubende gefeplidie BVermutung von
ber KRenntnid ber Froudationdabfidt bes Sduldbnerd beftehen; mithin
Babe ber Bellagte den Beweid feiner Unlenntnid zu erbringen. Diejer
Revifiondangriff ift suriidgevielfen wotben oud folgenben

®riinben:

« .. wRad) Unfidit ded erfennenden Senated hat bas Verufungs-
-geridhit mit Redht den Unfedhtungsfldger filr bie RKenntnid bes Be-
flagten von ber FraubationBabfidht bed Gemeinfdulbnerd fiir beweis-
pflitig eraditet, TWird eime por bem Fritifen Jahre begriinbdete
Berpflihhung im fritifden Jabre erfitllt, fo it fiir diefed Erfillungs~
gefcyift bie doppelte Prafumtion ded § 24 Biff. 2 KO, an fidh wider-
Iegt; benn der Gemeinfdyulbner leiftet nur, wa8 ev jduldig ift, und
ber Gldubiger empfdngt nur, wad ihm gebihet. Hat gleichwohl bei
bem Semeinjdulbner eine bejondere fraudulife Abficyt obgewaltet, o
fprifjt bodh fiir bie bona fides bes Gliubigers immer bdie Thatfache,
baf er nur erbalten Bat, wad er u forbern Hatte und audy empfangen
burfte, felbjt wenn er wubte, daf ber Schuldbner allen Sldubigern
nidht gerecdht werben fonnte. Demnad) fann bie Erfiillung gegen ifn
nur angefochten werben, wenn ihm nadygewiefen wird, daf er conscius
fraudis gemwefen ift. Daf die Prajumtion gegen ihn wieder auflebe,
wenn dbie Fraubationsabfidht de3 Bahlenben bargethan ift, ift nicht
angunefmen.. Ifpm fteht fiir feine bova fides die Natur be3 Er-
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fillungsgefchifteds zur Seite, und bdie hrevdurd) widerlegte Prafumtion
bed bifen @laubens fann baburd) nidt wieber in fraft treten, baf
ber Scjulbner nad) ben befonberen Umftinden Hed Falled eire frau:
bufisfe ABficht gehabt und zum Bwede der BVenadteiligung feiner
@laubiger erfillt hat. Jhm ift dafer conscientia fraudis nacdhzu-
weifen, wenn bie einfade Erfitllung einer fhon vor bem Fritijcdhen
Jabre begriinbeten BVerpfliditung gegen ihn angefodyten werben joll.”. . .



