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I Lanbgeridt .;bamﬁutg.
II. Dberlanbespericht bafelbit.

Aus ben @riinden: :

«Der unftreitige SadjverBalt, um bdeflen Redytdfolgen o3 fid)
gegenmdrtia Banbelt, beftebt barin, dbaf bie Beflagte Ehefrau M. ein
an den Rldger geridhteted Scdjreiben mit bem folgenben Jnbalte:

«Dietburd) beftatige i) Jhnen, bap id) fiir bie von meinem Sohne

Frit gemadyten Infafjod volle Bitrgidhaft iibernehme,
wit bemt Namen ifres Ehemanned H. L. M. obne beffen Wiffen und
Willen unterfchrieben fat unb bem Rldger Hot dfbergeben [afjen,
wibrend ber leptete bie Unterfdrift , H. L WM fiir echt Hielt und
von bem vermeintliden Wusfteller felbjt zu erbalten glaubte, Doz
Berufung8geridyt hat ongenommen, daB unter biefen Umitinben nad)
gemeinem beutjden Wedyte bie Bellagte felbft dem Kldger aus dem
Biirgidaftsvertrage auf Erfiillung Dafte; btefer Unfidyt tormte jebody
nidhyt beigetreten twerden.

Bag Dberlanbedgeridyt hat feiner Entfdheidbung eine Begriindung
gegeben, bie in fid) nidgt frei von Widerfprud) fein mbchte. Junadft



48, efdlfdye Untecfdhrifi. 179

ift betont, baf bie Rldgevin, obwohl fie fidh nidht audbridlich alg
Stellvertreterin ihred Ehemanned begeidhnet und fitr von thm bevoll-
madjtigt ansgegeben babe, boch ftillichweigend extlart habe, ihn ver-
pilichten 3u wollen und 3u fonnen, mit anberen Worten alfo: feine
Bevolmaditigte qu fein unbd al8 folde aufsutreten. LWire bies richtig,
fo witrde e jur Begriinbung ber vertragdmdfhigen Paftung ber Be-
flagten eines Huriidgehens auf bas gemeine Redjt fiberhaupt nidht
beburft Haben. @2 batte vielmehr bie Berurteilung bder Beflagten
{don auf ben Art. 298 ABf. 2 in BVerbindbung mit dbem Art, 55 H.8.B.
geftiit twerben fdmmen, twie aud) baf Landgeridit e gethon Batte;
unb fogar Bdtte bied nidt allein auf Grund bes § 30 ded Hamb.
Ginf.+Gef. jum H.8.B. gefdehen fonnen, nad) weldem ber Urt. 298
allgemeine, nidt blof auf Dandelsgeidiifte bejdrantte Geltung Hat,
jondern audy abgefefen Hiervon, weil ndmlid), wihrend Art. 298 ABY. 2
jeben Fall Begreift, wo jemand ein Hanbelsgefdjift ald Bevoll:
madytigter abfdliefit, ohne Bolmadyt bagu erfalten zu haben, bie Hier
i Reve ftehende Biirgidaft weifellod ein PHanbelgefdhift mar,
nimlic) nady Art. 273 AbJ. 1 H.8.B. ein Pandelsgefdyift bed Rldgers,
alg eined Ranfmanned, ju defjen Gewerbebetriebe biefes Gefdhiift ge-
borte, wad nad) Act. 277 bafelbft geniigt Haben wiirbe. €8 ift nun
aber jene usfihrung bed Verufungdgeridted nidyt vidhtia, verftipt
viefmehr gegen bie Begriffe ber Stellvertvetung und der ftilljdweigenden
Willenderflrung. MWer ben Mamen eined Driften unter eine fdrift-
lidge MWillengertlarung fept, hanbelt feinedwegs thatiddilid) jo, al3 ob
't eine BVertretungdvolimadht befdBe — benn bann wiirbe er gerabe
nit feinem RNamen unter Hingufiigung einer Nennung feined Boll-
nadjtgebers unterjeidhnen —, fonbern wie jemand, ber, einem Boten
sergleichbar, ben Yufirag Hot, ben thm vom Gefdaftdherrn mit-
jeteilten Willen burd) Schreibung bed Namens des lepteren jum Aus-
yrude 3u bringen. ferner aber fonnte von einer ftillfdweigenden
Erfldrung, einen Yuftrag ober eine Wollmadht von bem Dritten
st haben, bod) mur einem foldjen gegeniiber bie Rede fein, der feiner-
eit8 witfte, baf nidht biefer Dritte felbft bie betveffende Hanbhung
wornehme (Bier: bie Unterjdrift gebe), fondern an feiner Stelle der
Lubere, nidjt aber jemanbem gegeniiber, bet bem bie Vorftellung erregt
ft, baf Der Dritte felbft ber Hanbdelnbe (der Unterjdyreibende) fei, wie
aé bier in Begiehung auf ben Ridger ber Fall war. Weiterhin giebt
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denn aud) dbad Berufungdgeridt {elbft ben foeben als unfalibar be:
seidhmeten Standpuntt auf, inbem e8 bie unmittelbare Anivendbarkeit
ber angefiihrten Beftimmungen bed Hanbeldgefesbuches, besm. bed
famburgijden Einfibrungsgefehed ablehnt. €3 grindet feine Ent-
fdyeibung fdlieRlidy nur darauf, daB, weil nad) ben Grunbdidsen bes
gemeinen Hedyted ein falsus procurator gur Grfiillung bed vom ihm
im Tamen bed faljchlich Bertretenen gefdloffenen BVertraged verpilidytet
fei, folgeridhfigertveije ber Fidlidher eimer fremben lUnteridrift nidit
gitnftiger behanbelt werben bitrfe. Wber and) diefer Grund trifft
nigjt su.  ©8 fann Hier dabingeftellt bleiben, ob nad) gemeinem Redhte
eine Paftung ded falsus procurator auf WertragBerfitllung, die aller-
bingd vom IIL Givilfenafe bed ReichBgeridytes wieberfholt angenommen
worben ift,

vgl. Cntfd. bes RN.G’5 in Sivilf. Bb. 6 &. 215 flg., Bb. 35

©. 145 flg.,
anguertennen ijt. Selbft wenn bem fo fein jollte, fo Yann bedhalb
nod) nicht gugegeben werben, daf baraus bie entfpredjenbe PHaftung
bdesjenigen folgen wiivhe, ber eine Bertragdurfunbe eigenmidiig mit
bemt MNamen eined Dritten unterzeichnet Hat. Denn entweber wire
jener unterftellte gemeinredtlidhe Saf eine aud Srwedmifhigteitagriinden
eingefifrte fingulive Rechtdnorm: bann verbite fidh) bie entfpredjenbe
Hnmwendung von jelbjt (L 14 Dig. de leg. 1, 8); ober e3 lige darin
nmur eine folgeridhtige Unwendbung obder Weiterbilbung anerfannter
Grundfige: dann fime 8 erft nod) auf die Tragweite diefer Grunbd-
fige an. Dinge man 3 B., wie e8 in bem foeben angefiihrten Reicha-
geridytdurteile, weldes fid) im 85. Banbe abgebrudt finbet, gejdjehen
ift, bei ber Unnahme vertragdmikiger Paftung eines falsus procurator
von bem Sefidtdpuntte einer von ihm ilibernommenenr Garantie fiir
bie Birllichleit feiner Volmadyt oder bie eventuelle Genehmigung bed
Gejdyaftabertn aus, fo ift e3 Har, bap bie Wnalogie bei bem Unfer-
tiger unb ®eber einer fremben Unterfdjrift, bie ber anbere Kontrahent
vont bem angeblidjen Uusfteller felbft su empiangen glaubt, durdaus
verjagen wittbe. Bei diejer Sadhlage greift entidjeidend die Erwdgung
burdy, baff die vom Berufungdgeridite angenonunene Hrt dber Haftung
bes Filiders eimer fremben Unteridjrift weber aud den gefdjriebenen
LDuellen bed gemeimen Redited n entrehmen, nody gervohnheitdredilic)
eingefiifrt ift.
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Selbitverftandlid) tonnte ebenjowenig daran gebad)t werden, eine
folcge Daftung fiir das Hamburgijde Redit aus der Analogie bes
oben evwifnten § 30 be3 Bamd. Cinf-Gef. ;um H.8.B. in BVerbin-
bung mit Hrt, 208 UB{. 2. Urt. 55 bed lehteren 3u folgern.

Aus biefen Griinben mufte dad vorige Urteil nady § 527 AbJ. 1
C.R.D. anfgeboben werden. Wire bon feiten ded Kligers behauptet,
bag ibm burd) bie irrtiimliche Entgegennahme be3d faljchen Berpflidh-
hmgaideines bed $. L. M. alg eines von diefem felbft Berrithrenben
ein Scdade vernrfadyt jei, pber ergibe fid fonft aud bem {Hatild)-
{iden Borbringen der Parteten ein Unbalt fiir eime foldje Annehume,
{o mwiirde migliderveijfe Anlaf gegeben gewefen fein, bie Sade zur
weiteren BVerhandlung und Entjdeidbung iber biefen Punft an das
Berufungsgericht suriicdzuverweifen. So aber fonnte von einer Gr-
drterung ber Frage nbgefehen werben, unfer weldyen Vorausjepungen
nad) gemeinem Redte in Fdallen biefer Art ein Sdhabenserfaganfprud
anuerfermen fein wiirbe, und war vielmehr nach § 528 ALY, 3 8iff. 1
ER.D. fogleidy in ber Sadje felbjt 3u erfenmen, und zwar bie gegen
viefe Beflogte erfiobene Klage al3 unidliiffig abjumeifen.” ...



