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48. DBoraudjehungen der civilredtliden Hajtung ded Bauherrn and
§ 367 Biff. 14 St.8.1B."8 im Gebiete ded gemeinen Redyted.

I1L Cipilfenat. Urt, v, 23, Ditober 1896 1, &, B. (|L) . ben
Magiftrat der Stadt H. (Belll) und L. (Rebeninterv.). Rep. TIL 145/96.

L Sanbgeridit Hannover.
II. Dbetlanbedgericht Selle.



184 43, ©1.G.B. § 367 Biff. 14, Haftung bed Bauberrn,

Ausd ben-Gritnben:

+Dellagter Datte burdh einen %erfnerbtngungﬁnettrag bem Neben-
intervenienten bie usdfithrung von RKanalifationdarbeiten in der Stabdt
9. itberiragen, unb bie Rldgerin ift, al8 fie fiber eime gelegentlid)
biefer Yrbeiten aufgefiihrte Bohlenbriide ging, an ihrem Kirper (und
gwar ihrer Behauptung nad) infolge ber jdhlechten Bejchaffenbeit der
Briide) verleit worben. Der von der Rldgerin gegen ben Betlagten
echobene Entjdhibigungdanfprud) fann jedody fiir begritnbet nidgt ers

* adhtet werben.

Dap ridfihtlic) der Uusfithrung der Ranalifierungdarbeiten und
Der babuvd) veranlapten Derftellung einer Wriide ber Stabtgemeinde
. felbjt ober ihren Willendvertvetern irgend ein Veridhulben sur Raft
falle, ift vom Berufungdgeridite ohne Redjidirrtum verneint und von
ber Redgerin nidt einmal behauptet; bavaud folgt ohne tweiteres, daf
die Borausfepungen bder actio legis Aquiline nidit vorliegen. Dad
Berufungdurteil wird andy mur dezhalb angegriffen, weil e nidht
{don wegen ber, ben Bauberren aud) ofne Werjdulben BHaftbar
madjenben, objelttiven Berlepung bed § 367 Biff. 14 St.E.V.’3 die
Klage ol begrimbet angefehen Habe. Diefer Ungriff tonnte jedod
feinen @rfolg Haben.

Db ber Unjidit ded IV. Straffenats, bah ber § 366 Biff. 8
Et.8.B.'3 fitr bie ftrafrecditlihe Daftung ein Verfchulden md;t er=
forbere,

ogl. Entfd). beﬁ R.E.'8 in Gtraﬁ Bb. 17 &, 303,
beigutreten, und ob ber, mehr eine Unterlafjung mit Strafe bes
brofende, § 867 Biff. 14 ebenfo zu beurteilen jei, bebarf feinex
Gntidjeibung; jevenfalld ift nidt angunefmen, daf burd) diefe Be-
ftimmumg ber Sefepgeber eine privatrechtlide Haftung fiix die durd
bie Unterlaffung ber Siderungdmafregeln verurfadhten nadjteiligen
Folgen, nomentlid) aljo fitr bie BVerlepung von Perfonen, Habe be-
griinben wollen. Denn bie Beftimmung foll nur der durd) Bor-
nahme von Bauten leicht eintretenden Gefihrdbung ber allgemeinen
Sidjerheit entgegentreten, jieht aber villig bavon ab, ob im fonlreten
Talle eine Gefahr ober gar eine nadteilige Folge eingetreten ift. Bei
dviefer Gadjlage fonnie ber Gefesgeber aud iibertpiegendben Jred-
mafpigleitdgriinben vielleidit fiir geboten Balten, im Jnterefje dez Ge-
meinwohl8 jebe Unterlafiung ber Siderung ohne Riidficht auf fon-
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frete Gefahr ober auf Verjdulden mit einer Polizeiftrafe su bedroben;
bavaus folgt aber nod) nidjt, bak er audy eine Haftung fiir bie nicht
perjchulbeten, oft fehr jdwer wiegenden, madjteiligen Folgen BHabe
begriinben ipollen. Fiir dbad Strafredit thut died ber Gefesgeber
jevenfalld nicht, wie {chon die Beftimmungen iiber Tdtung und Kirper-
verfegung zeigen, und bafiix, daf er bad beftehende Civilredt Habe
inbern twollen, fehlt e3 an jebem WUnbaltdpuntte; felbjtverftinblid)
aber ift diefe Folge micgt. Jur bet der Pritfung, ob tm Einzelfale
bag erforberlicdhe Berfdjulben vorliege, wird die Beftimmung von Be-
peutung werben finnen; injoweit tft fie aber vom Berufungsgeridye
nidpt verlegt.
Diefe Grundfdke weidgen allerdings entjheidend bon Denen ab,
bie bad erfennende ®ericht in fritheren Urteilen,
Entld), bez R.B.3 in Civil]. Bd. 17 &, 105 flg., Juriftijdye
Wodpenjdrift von 1888 &. 111 Kiff. 7, uubd jonft,
fiir a3 gemeine Med)t aufgeftellt Hat; an biefer friibeven Beurteilung
fonnte jedod). bei wiederfolter Pritfung aud lbermiegenben Sriinben
nidt fefigebalten mwerben; e2 war daber, wie gejdehen, zu erfennen.”



