58. Qertrag ju unfittlidenr Smede. 199

53. Qit ein Bertreg, durdy welden Hiiujer sum Borbellbetriebe per-
mietet find, weqen Unfitilidleit ded Bweded nidtig?

VI, Givilfenat. Urt v, 7. Dejember 1896 1. &. W. (Befl) w,
&d), (RI.}. Rep. VI, 234/96,

I Qenbgericgt Hamburg.
0. Dberlanbedgeridit bajeibit.

Die pom Bevmieter gegen bden Tieter erhobene RKlage auf
Boblung eined Mietzinfed mwar in erfter Jnftany abgewiefen, vom
Berufungsgeridite bagegen der Beflagte verurfeilt worben. Anf Re-
pifion Ded lepteren hob bas Meidysqeridt dad Berufungdurteil auf
unbd wied bie Berufung zuriid, ous folgenden

Griinben:

. «Der Beflagte ift in der vorigen JInftanz jur Bahlung der
1400 # qué einem MMietvertrage verurteilt worden, ben er wegen
feines unfittlichen Jnbaltes filr unverbindlich halt, weil ihm bie be-
treffenbent beiben Hiufer bom RKldger zur Betreibung einer Bordell
wittjdhaft vermietet worden Jeten. Dnf diefer Jwed ber Srmietung
unter ben Parteien nidht gweifelbaft gewefen, aud) von Hnen im BVer-
trage ziemlid) beutlih) auSgebriidt worben ift, dariiber find fie in
biefem Prozefe einverflanden, ebenfo oud) baritber, baf mit Mitdficht
hievauf bag Mietgeld Hoher Deftimmt worben ift, ald e8 ber Ridger
abgejehen Bieroon Hitte erzielen fonnen. Das Berufungsgeridit Hat
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aber ... bie Dervorgehobenen Umiftinde Deshalb fiir unerBeblich er-
firt, weil die aud einem WMietvertrage entfpringenden Verpflihtungen
alg folde nie auf etwad Unfiftlides gerichtet, nod) mit einer unfitt-
liden Goaufa Defaftet feien, und weil der vom Bellagen Bei ber
Mietung ind Huge gefafte Bwed beim BVertragdfdluffe fiir ihn nur
ein Beweggrund gewefen fei, bder reditfid) nidt weiter in Betradt
fomme.  ierbei Hat fid) dad Bernfungsgeridht angefhloffen an ent-
fprechende Wusfithrungen, bie frither vom Oberappellationdgeridite u
Qitbed in ¥Unfehung eines Laufvertraged gemadyt worben find,

ogl. Hamburger Hanbdeldgeridyis-Jeitung von 1874, Beiblatt, &. 59,
und auf weldge aud) bder jest erfennende Senat ded Reih3geridyted
Dereitd in der Sadje . w. $. Bezug genommen Hat;

bgl. Ponjeatifde Gerichtdzeitung von 1894, Beiblatt, &. 275;
dhnlidy Bat fig auf Srund bez rheinifdyen Redted ber II. Civil-
jenat bes Meidhgeridites in ber Sadje I1. 51790 audgefprodien, wo
¢3 Jidg um ben Kauf eined als Borbells benuftent und u benupenben
Paufes hanbdelfe. Uns vertwanbdten Srimden Hat aud ber L Straffenat
. beé MeidyBgeridytes,

ogl. Gnifdy. bes R.B.’3 in Straff. Bb. 24 &. 167 flg,,
ben Thatbeftand ber Ruppelei im Sinne bes § 180 &t.G.B. in einem
Galle perneint, wo ber Ungellagte eimer Proftituierten ein Haus ju
einem an fidh biel zu Gohen Preife mit bem Bewuptiein verfauft hatte,
baf fie dasfelbe jum Betricbe gewerbsmapiger Ungucht benugen werbe.
Beim BVertaufe eined zur Benupung fiir Unzudiszwede beftimmten
Panfes mag in ber That eine folde Auffafjung berechtigt fein, ob-
wob! ibrigend ber ILL Civilfenat bdes Reidydgerichtes in ber Sadye
111 200/90 bem Riufer eines ibm fobann nidht gelieferten Haufed dasd
Redit abgefproden hat, vom vertragdbriidigen BVerkiufer ben Erinp
bed Gewinned ju verlangen, der ihm baburd) entgangen fei, baf er
nun eine {id) im barbietende Gelegenbeit, dad Paud su Unzudis-
jweden um einen Befombers BHohen Preid iweiter zu vertaufen,
nicht Gabe benupen fonnen, unbd swar dedhalb abgefprodjen Bat, weil
ein folcher Weiterverfauf Teine ,homesta causa® gemwefen fein wiirbe.
Sedenfall Liegt bie entfprechenbe Frage bei ber Bermietung eines
Haufes nodj wefentlihy andersd, ald beim Berfaufe. Denn bet einem
foldjen IMietvertrage, wie Dem Bier fraglidhen, bejteht Die vertrags-
méfige Qeiftung be3 Vermieterd in ber fortdauernden Gebraudys-
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gewdhrung zu dem unfittlichen Bwede, und wenn, wie Hier, bdas
Haud an einen Borbelmirt 31 Biweden feines Gewerbebetriebes ver-
mietet with, fogar ju einem nad) § 180 St.®.B. gefeplid) ver:
botenen Bwede. DHier ift alfo infofern bad DMoment ber Unfittlichteit
und Gejepidrigleit in bie bem Bermieter obliegert Jollende Bertrags-
leifmg mitaufgenommen, und ftrafrechtlic) entftebt damn bif Frage,
ob nid)t ber Wermieter ber Beibilfe zur Suppelei Ded Wieters, ja
ob er nidyt gegebenen Falled felbjt ber Ruppelei jduldbig ift, wie als
dentbar bei folder Sadhlage vom IIL Strajffenate des Reid)ageridytes,
vgl. Redtipr. bes DVeutfdien R.G.’8 in Straff. Bb. 1 €. 402{lg.,
fdgon friiber anerfannt worden ift. RKeinenfalld darf civilredtlid)
ein Mietvertrag, ber nad) bem dibereinftimmenben Vewuftiein beiber
RKontrafenten Dad vermietete Hausd Unzudjtdymeden dienfibar maden
foll, al3 giiltig bebandelt werben, ba alle Vertrdge, beren unmittel-
barer Jnbalt gegen bie guten Sitten verftdpt, nidtig find, nad L 4
Cod. de inutil. stip. 8, 39 (38). Jn biefer Dinfidht unterliegt dos
qum Bwede eined von bem Entleiber in Ausfidt genommenen Borbell-
betriebe3 gegebene Darlehn, begw. bie fiir ein {old)ed ibernommene
Bitrgjdhait, auf welde dbad ReidhSgeridyt in der fdjon angefiihrten
Sade . w. &,
ogl. Hanfeatijde Geriditszeitung a. a. 0. S..276,
die . 4 Cod. cit. fiiv unanwendbar erfldrt hat, eben einer anderen redyt-
liden Beurteilung, da bort bie Penupung zu dem vermerfliden Jwede
widht unmittelbar in ben Jnbalt bed Bertrages aufgenommen ift;
ogl. aud) Ha8 Reidsgeriditdurteil in der Sadpe IL 72/89, bei
Bolze, Praris des Reidh3gerichts Bb. 8§ Nr. 359,
Aud) nad) ber vom IL Eivilfenate bed Reidjsgeridhted in der oben ex-
wihnten Sade IL 51/90 audgefprodjenen Anficht foll ein Mietver-
trag, durdy welden nad) Der auBgefprodjenen ober fhillidmeigenben
Abficht ber Kontrabenten ein Haud zu unfittliden Jweden vermietet ift,
nad) rheinifhem Redyte, bad jebod) in ben Hier in Betracht Lommenbden
Artt. 1131, 1183 Code civil mit dem gemeinen Redte im refent-
lidhen iibereinftimmt, nidtig jein. Hbulich ift e3 auch wieberum, wenn
ber I Gtreffenat bes Reidhsgerichtes in feiner oben angefiihrien
Cntfdeibung: fih babin audgefprodien Bat, daf durd) Vermietung
einer MWohnung an eine Proftituierte je nad) Umitinben jehr wohl
wiitbe Ruppelei begangen werden Fonnen.



202 54. boption. {Ibecgang bes Ubelz.

librigens miifite eventuell bod) jebenfall3 ein foldjer Mietvertrag

fiir ungiiftig erflart werben, von bem, wie bied Bier ber Fall ift,
feftfteht, Daf ber MMietsind wegen ber beabfidjtigten Berwendung bes
vermieteten Danfed sum Borbelle wefentlich Biher angefest ift. Hier
wiirbe ber Bermieter bdod) minbeftens ben betveffenben Teil bes
Mietsinfed aug einem an fich unfittlichen und gefepwidrigen Grumbe
echaften, und ba nidht erfennbar wive, welden Teil, mixde dann
nad) ber ¥nalogie von 1. 44 Dig. de C. E. 18,1 ber ganze Bertrag
niditig fein.

Bgl. bie Entfdheibung bded Lberappellationdgerichted zu Liibed in

bem Beiblotte yur Hamburger Hanbeldgerichtd-Beitung pon 1874

&. 60 und Entjd). bed R.B.’3 in Civilf. Bb. 29 &. 106 flg.
Bu allem Auggefiihrten ift iibrigend 3u vergleiden Rohler im Ardiv
fiv Bitrgerlides Red)t Bb. 5 ©. 1894 lg., ber fogar bie RNidytigleit
ber anf Bordelle begilglichen iﬁed;tégefd]ufte nod) etmas eiter qus-
dehnen will, a3 I;u:r gefdyehen ift.”



