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61. @rlangt ber Gldubiger gemif § 41 A6f. 1 Cig.Crw.-Gef. vom

5. Mai 1872 bie perfonlidhe Klage gegen den Erwerber ded Grund-

ftiided aud) injoweit, ald durd) die Cintragung des in Hurednung

auf den Kaufpreis fibernommenen Redtes fein wirllides Hypotheten-
redt begriindet wac?

V. Civilfenat. Urt. v. 3. Ditober 1896 1. &, H. (|L) w. §. (Bell).
Rep. V., 71/96;

: L Sanbgmidht Brealan.
~ IL  Dbelanbesgeridit bajelbfi.

Auf bem Grunditiicde B.-Strafe Nr. 7 in B. ift in Abteilung LI
unter MNr. 14 fiir die Kldgerin eine Umortijationsdarlehuzhypothet von
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45000 o# nebjt 5%, Progent jdhriider, mit eimem Balben Progent
jur Amortifation zu verwendendber Binfen auf Grund der Sculb-
urhumbe oom 81. Miry 1880 eingetragen. I biefer Haben fid) bie
bamaligen Cigentitmer bed Grunbdtiictes IN. und B, verpilichtet,
1. im Fale der BVerduferung bes Pfandbgrunditides ber Blaubigerin
eine Provifion bon einem Balben Progent ber urfpringliden Dars
legmafumme innerbalb 14 Tage zu pahlen und ihr binmen gleidper
Frift bie BeitrittBertlirung ded GrunbditiidBerverbers su der Schuld-
urfunbe vom 31, Miry 1880 beizubringen, mit dem Bufage: ,Jm
Falle ber Michterfilllung - diefer Verpflihtungen foll bie Darleiferin
berechtigt fein, bag Darlehnstapital ohne Ritnbigung juridzuforbern?;
2. alle Zeil= und Bolzahlungen anf basd Kapital, gleidiviel ausd wels
dpem @runde fie gemacht werben, je nad) Verlangen ber Glaubigerin
entweber bar ober in bevem fiinfprogentigen Pfanbbriefen Serie VI
pom 1, Juli 1876 zum Nennwerie zu leiften; 3. fiiv bad Kapital pon
45000 o nebft Binjen und allen Nebenrediten dbad Grunbdftid Re., 7,
wegen ber Tebenredite jebod), wozu augbridlid bie Provifionen unbd
bie Verpflihtung, die Ridzahlung in untindbaren Planbbriefen vom
1, Juli 18768 Serie VI jum Nenmierte zu leiften, geredmet find, nur
bi3 in DHohe won 1850 oF verpfinbet. Diefe Beftimmungen ber
Sdulburfunde find bei ber Dypothe! im Grundbude eingetragen,
Nadjbem B. fein Miteigentum an M. abgetreten Hatte, Hat biefer bas
Pfandbgrundftiid durd) Bertrag vom 12. Januar 1894 bem Betlagten
perfauft und ihm am 16. Januar 1894 aufgelaffen. S bem Ber-
trage ift iiber bie Hypothet MNr. 14 folgended beftimmi:

»& 2a. Rdufer iibernimmt in Unredyrung auf den Raufpreid bie
auf dem erfauften Grunditiid bt. IIT Nr. 14 fiir bie Preufijde
Dupothelen-Altienbant zu B. haftende Hypothelenforberung vou
45000 oF mit der Berzinfung vom 1. Jamuar ded laufenben
Sabred ab, Frau M. cebiert hierbei bem Heren & namens ihres
HNacdhtgeberd ben an biefer Hypothet amortifierten Betrag.

§ 4. Wuf dem exfauften Grundftiid Hoftet unter Rr. 14 der IIL Abt.
fiir bie gebadyte Bant zur Siderheit fiir Binjfen und Koften
eine Kauntion von 1350 o, Died ift bem Heren 8., weldjer
die Grunbalten eingefehen Yat, befannt. Derfelbe iibernimunt
biefe Raution pwar nidyt, Akt fidh) aber gefallen, baf biefelbe auf
pem von ifm erfauften Grunbititd ftehen bleibt.” .
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Die Kdgerin, davon audgehend, dak die Hypothet fidllig geworben
fei, weil die Berdukerungdprovifion nidt gezahit und bie redjizeitige
Buftellung ber BeitrittZerfldrung bed Bellagten verfumt Yei, Bhat
Riage erhoben mit dem WAntrage, den Bellagten ju verurteilen, ihr
gegen Srieilung einer Qeffion, Luittung ober Lojdungsbewiliigung
bei Vermeibung bder Jwangdvolljtredung in dad Bfanbgrundftiid und
tn fein jonftiges BVermigen nad) feiner Wah! enttveder 43 569,06 A
nebft 5 Brogent Jinfen feit bem 1. April 1894 durdy {ibergabe von
Pfandbriefen ber Serie VI vom 1. Juli 1876, zum Nennwerte bered)-
net, ober bar 50069,06 oA nebjt 5 Progent Jinfen feit bem 1. Upril
1894 3u gaflen. Die Kdgerin Hat den Betlagten ald perfénlicy Haf-
tenb ausidlielid) auf Grund der Beftimmung des § 41 UK. 1 Eig.-
Erw. Gef. in Unjprudy genommen. Der erfte Ridhter Hat die BVerur-
teilimg be3 Beflagten nady diefemn Unirage von einem Eidbe abhdngig
gemadyt, Huf die Berufung beiber Teile ift bad erfte Urteil bdabin
abgeinbert, baf Bellagter verurteilt ift: a) sur BVermetbung der Bwangs-
vollftredung in bas Pfandgrundftid wmd in fein jonftiged Bermbgen
ber Rligerin 43569 o Bug um Bug gegen auf Koften bHed Be-
Hagten zu erteilenbe Quittung, LWidungsbewilligung ober Ceffion itber
bie Darlehnspoft Nr. 14 pon 45000 o4 unb iiber bie Kautivnzhypo-
thet von 1850 o, jowie b} weitere 1850 o jur Bermeibung der
Bwangvollitredung in dad Plondgrundftic su zahlfen. Mit ihrex
Mehrforderimg ift Niigerin abgewiefen. Die Revifion ber Rligerin
ift, joweit fie Hier in Beirad)t tommt, uriidgemwiefen worden.

AuB den Griindben:

«Da bie Berpflihtung bed Betlagten ur Midzahlung ded Dar-
Tehnd nidgt mehr ftreitig ift, Bleibt nur zu entjdeiben, ob RUdgerin
bereditigt fei, bie Riidzahlung bded unftreitigen Darlehnsrefted von
43569,06 off in Pfanbbriefen ber V1. Serie ju verlangen. . .. Diefe
Brage ift, im mwefentlidhen aus ben vom Berufungsgeridite angefiifrten
riinben, zu verneinen,

Die Beftimmmung bes § 41 AH. 1 Eig.-Criv.-Gej., nad) weldyer
ber @léubiger aud) ohrne feinen Beitritt zum {ibernahmevertrage gegen
ben Crwerber bed Grunbdftiides bdie perfonlide Rlage erlangt, wenn
biefer bie auf dem Grunbditiide haftende Hypothel in Anredhming auf
bas Raufgeld iibernommen Hat, bilbet eine Uusnafme von ber Regel
be3 § 76 ULR. L 5. Deshalb ift eine Erweiterung ber Wirtungen
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ber Ubernafme fber ben burdy den Wortlaut pes @efeges% gegebenen
Umfang hinausd audge{dinffesn.

Bal. Rajfomw u. Kiingel, Beitrdge Bb. 88 &, 984,

Da bder Beitritt be3 Blhudigerd zu dem (ibernahmevertrage nur in
Beug auf die Hypothef, euf den binglidyen %eftcmb ber Schuld,
fingiert ticd, fann bie (bernafmeertldrung auf ein mebr ober auf
ein anbered, al3 bie Yypothefarifde Suld, mit den Wirtungen bdes
§ 41 a. a. ©. nidt geriditet werben.

Bgl. Foriter-Cecius, 6. Aufl. Bb. 1 S, 691,

Der §41 findet baber auf blog perfonlide Scpulben feine Unwwenbung.
Dasfelbe gilt fiir folde Sduldbverbindlicdileiten, die zwar im Grund-
budye eingetragen find, filr weldje aber durdy bie Cintragung eint wirt-
liches Dypothefenredit nidht begriinbet worben ift.

Bal. Braun u. Blum, Annalen ded Reidysgerichts Bb. 6 . 167,
Died trifit su, wenn ein jeiner Grige nady unbeftimmter Anfprudy
ofne Benennung einer beftimmten Summe eingetragen ift; benn jolde
Eintragung entbehrt, als ein den Borfdriften ber §§ 23, 24 €ig..Erw.-
®¢f. wiberfprechenber Ak, jeber rvecjtlichen BVebentung unbd unterliegt
ber Lojdhung.

Bgl. Ent{dy. Hed Obertribunald Bb, 78 ©. 167; Entid). bed R.G.'3

in Givilf. Bd, 20 ©. 223; Wallmann, Beitidrift fiir preufifdes

Redit Bh. 4 &. 162 Sobom Entjch. bes Rammergerichts Bb. 5

. 162,

Qft fiir foldjen Unjprud) ein idftbetrag eingetragen, o ift bad Grund-
{tid fiir biejen Betrag verhaftet, nidht aber foweit der Anfprud) bar-
iiber hinaudmwidft. Wird ein derartiger Anfprud) in Unrechnung auf
bas Raufgeld ibernommen, fo erlangt ber ®ldubiger gegen ben Er-
werber bie perfonlidge flage nur in Hohe bed eingetragenen Betrages.

Der Anfprudh auf Ridzehlung bded Darlehnd in Pfanbdbriefen
einer beftimmten @erie ift ein foldjer, befjen Grofe bei ber Eintragung
nod) unbeftimmt war, ba nidyt feftftand, su weldem Kuxfe die Pfanb-
briefe im Beitpuntte der Ritdzahlung zu bejdaffen fein rwerden, Fir
biefen ift ein Dypothelenredit fiber ben eingetragenen RKautiondbetrag
von 1350 o nicht entftanben. Daf der Anjprud) aud) su der Darlehns-
Bopothef von 45000 o4 nod) Befombers eingefragen worden, ift be-
beutungslos, weil bei biefer Eintragung ein Hodiibetrag nidt ange-
geben, subem aber bie Haftung bded Grunditides fir alle Neben-
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leiftungen, wou aud) die Ritdzahlung n Pfandbriefen geredynet ijt,
auf ben Betrag ber Kaution von 1350 oA auBbdriidlid) unter Nr, 8
it Verbindung mit Nr. 5 bes Eintragungdvermerfes in Ubereinftim:
mung mit der Schulburfunbe vom 31. Miry 1880 -eingefdyrntt ift.

Hiernad ift burd) bie Eintragung Abteilung IIX Nr. 14 ein Hypo-
{hetenrecht nur fiir ben Kapitalbetrag von 46000 A4 nebit Jinfen und
filr die Raution 1350 4 entftanden. Da ber Beflagte bie Ubernafme
per Raution aber ausbriiflid) abgelehnt hat, ift er ald perfonlic
haftend mit Redht nur zur Bablung dey nod) riidftindigen Darlehns-
jumme von 4356906 o verurfeilt.” ...



