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89, Jnwieweit bewirft die gemdf § 69 AUb|. 2 ber prengijden Bor-

mundjdaftdordunmg vom 5. Juli 1875 bem bigherigen Barmunde

ohne Borbehalt erteilte Entloftung deffen Befreiung ben der PHajt-

‘barfeit fiiv Dingel der Verwaltung eud) banx, wenn die Folgen
derfelben erft fpiter eintreten?

IL Civilfenat. Urt, v. 8. Januar 1897 i. &. &, (KAL) w. &. (BVell.).
Rep. I0. 267/96.

I. Ranbgeridit Roln.
0. Dberfanbedgeridht bafelbit.

- Der Beflagte, Kaufmann Bernbard S. su &, war bom Jahre
1881 bis Enbe 1890 Bormund ber wegen Geiftedtrantheit entmiin-
bigten fldgerin Emma S., feiner Shwefter, und gab ald folder im
Jahre 1888 Nadilafgelber, weldje derfelben im Betrage von 18000 7
iiberfommen iwaren, ben GEhelenten €. ju Ku. bei N. ald8 Dar-
legn gegen Werpfinbdbung eined Uderguted, welded einen Grumb-
ftenerreinertrag von 68 Thalern 88/100 Batte. Jm Degember 1890
wurbe ber Beflagte auf feinen Antrag feined HUmted al3 Bormund
enthoben, und e3 wurde ihm bemnidhft von bem neuen Vormunbe
porbehaltiod Enilaftung erteilt. Unfang 1894 gerieten bie Sdhulbner
Ehelente €. in Konfurs; 8 wurbe dad Subhaftationdverfahren gegen
fie eingeleifet, unbd bie RKidgerin erlitt bei bem im Juni 1894 ftatt-
gehabten  Swangsverfaufe einen Wusfall von 828985 o, TWegen
biefes Befrages erhob bder jepige Bormund ber RKdgerin ald beven
gefelidher Berireter gegen den fritheren Vormumd RKlage mit der Be-
grimbung, ber Beflagte habe bei ber Unlage ber 18000 oF gegen
bie Beftimmmingen bes § 39 der Bormunbdidaftdorbnung verftofen,
inbem ex fidh nidht mit dem Gegenvormunbe in Cinverftinbnid gefept
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umbd mebr ald ben finfzehnfaden Betrag be3 Srundftenerreinerivages
ber verpfandeten Grunbdftiide ausgeliefen Habe.

Dad Lanbgericdht wied die Klage ab. Dasfelbe nahm an, bdaf
ber DVetlagte bon feiner Haftung, beren BVorausfepungen an unbd fiir
fid gegeben fetert, dbuvd) die ausbriidliche Entloftung feitensd bed neuen
Bormunbesd befreit fei. Die gegen diefed Urteil eingelegte Berufung
murde vom Dberlanbedgerichte verworfen, und bie gegen bad Teptere
Urteil eingelegte Revifion wucbe vom Reidydgeridhte zuriidgemiefen
aud folgenben?

Griinden:

. Tady § 69 ABY. 2 ber Bormunbdidaftdordnung vom 5. Juli
1875 {inb nad) Weendiguug besd Amted de3 BVormunbdes ber bisherige
TMiinbel, beflen Rechtdnadifolger und der neue Vormund verpfidytet,
bem gewefenen BVormunbde ither tren und riditig gefiihrie Bormund-
{dhaft Entlaftung zu erteifen. Diefe Entlaftung bewirft an fidh bie
Befreiurig bed Bormunded von dber Haftbarleit aud ber geflibrien
Bermaltung, allerbingd im eingelnen Falle nur infoweit, ald ber
Inbalt ber Entloflungerfldrung veidht. Jm vorliegenden Falle ift
aber bie Entlaftung vorbefaltlod feitend bded neuen Bornminbes,
bes Beutigen Bertveterd ber Ridgerin, ecteilt worben, und dag Ober-
lanbedgeridit mimunt, wie fih aud dem JufammenBamge ber Ent-
{deibung@griinbe ergiebt, anm, bafy diefelbe fid) in3bejondere audy auf
biejenige Rapitalanlage, wegen beven ber Betlagte in dem gegenwiirtigen
Redytaftreit verantwortlih gemadit werben foll, bezogen hat. Dak
babet bie INiglidhleit bed fpdter eingetretenen HAusdfalled bei ber Sub-
haftation weber von bem bidherigen, nod) von dem mewen BVormund
ind Unge gefafst gewefen fein mag, fann bie vechiliche Wirfung ber
Befreinntg bed Betlagten von ber Daftbarkeit fiir bei ber Unlage bes
Rapitafed von feiner Seite vorgefommene LerftdBe gegen bie ein-
jldgigen Beftimmungen ded § 39 der Vormundidaftsorbmmg nicht
in Frage ftellen. €3 with vom Dberlanbesgerichte feftgeftellt, baf
ber mene BVormunbd in ber Loge war, jene Kapitalanlage ju priffen.
@r fonnte dafer von dem ihm nad) § 69 ALf. 3 zuftehenben Redite,
infoweit bie Entlaftung nur mit einem VBorbehalt zu- erfeilen, Ge-
brauch) madien. Wenn er dad nidyt that, fo hat Die Entlaffung bie
bebingungslofe Befreiung ded Beflagten von feiner Haftbarkeit aud
beyitglich jener Werftdge sur Folge. Do aud) tweber von einem
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Betruge, nodh von einem Jrrtume im Sinne bes §69 AL 4 a. 0. 2.
untergebens bie Rede fein tonne, Hat dag Dberlanbesgeridyt gleidhfalla
ohne Redtsirvtum angenommen. . Wenn aber bie Fevifion ingbe-
fonbere geltend madht, ber neue Bormunbd habe fih infofern in einem,
aud) abgefehen vom ber Beftimmung bes § 69 WUH[. 4, su beriid-
fidjtigenden Jrrhume befunben, alé er thatfad)lidh angenommen Habe,
baf bie Rapitalanfage orbnungsmdfig erfolgt fei, jo fann aud) das
alg gur Sadje erheblidy nicht eradytet werben, weil, wenn man aud
anehmen wollte, daf ber neue Vormund bei Kenninid jener Sacdhlage
bie Entlafhung ohne BVorbehalt nidht erteilt Haben wilrbe, bod) imumer
mir eir Yrrtum in den Wotiven m Frage ftinde, der nady Hret. 1110
B.9.8B. ald wefentli) und baber erheblich nicht eraditet werben
tinnte.

Db ber weiteren Unnahme bes Dberlandesgeridytes, dbaf ber neue
Bormund durd) die vorbehaltlofe Entlaftung feined Borgingerd nun-
mehr fiir bie nachteifigen Folgen ber Rapitalonlage ber Kidgerin
gegeniiber felbit beranttworilich geworden fei, beizupHichten fein iwiixde,
fteht Bier nidit in fFrage unb bebarf nidit der Entidjeibung.” . ..



