96, 1. Qft Urt, 2277 B.G.8. auf die nady Arf. 1473 B.@.B. vom
Tage ber Aufivjung der Giitergemeinjdyaft an laufenden IJinjen der
Biejer, beaw. dem Sondergute gejduldeten Erjoyanfpriide anwendbar?

2 Qft Urt, 475 B.E.B. dburd) § 102 der preupijdhen Bor-

munbjdaftsordbnung vom 5. Juli 1875 enfgehoben?

3. fFindbet Art. 475 B.G.B. Unwendung, wenn ber bei ciuer
wifrend der Ehe ftatigehabten Berfteigerang bou gltiergemeinidaft-
liden ober jum Sondergute der Ehefran gehdrigen JImmobilien jum
Gelberheben beftellte Eemann und demniditige Bater-Bormund nad
pemt Tobe ber Ehefran die Steiggelder, an welden bie aud der Ehe
flammenden minberifrigen Rinder bdemmad) Beteiligt find, bezw.
welde denfelben andidlieflidy juitehen, erboben Dat, ohne daf eine
Herandsahlung an die Kinder oder eine BVerredynung fatigefunden

bitte?

II. Givilfenat. Urt. v. 22, Geptember 1896 i, &, @. (R} w. H. u.
®en. (Betl.). Rep. IL 132/96.

1. Lanbgeridt Bonn.
II. Obeclanbedgeridit Roln,

Die am 29, Juli 1870 verlebte Elijabeth, geborene K, Hat mit
ihrem Ghemanng, bem RKidger . €. @, in gefehlider Giitergemein-
{dhaft gelebt undb mitrde von ifren Rindbern, der Cordula ., geboren
am 24. Eeptember 1850, und ber Catharina @., geboren am 21, -
tober 1852, Beerbt. Die Cordbula &. ftarb nady threr im Jahre 1875
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exfolgten Berbeiratung mit dem Beflagten P. §. im Jahre 1878 mit
Dinterlafjung eined Kindes, der im Viiiry 1886 verlebten Margaretha .
Der Bellagte H. Hat aldbann 1850 bie Catharina @. geheirathet,
welde am 20. Jult 1885 geftorben ift. Yus lepterer Ehe ftammten
brei Rinder, die verflagten minderjifrigen Maria und Agnes 9.,
fomwie bie im YAuguft 1885 verlebte Anna §. Margaretha und Anna H.
wurden von ihrem Bater und ihren Schweftern beerbt. Durd) Be-
{hing des UAmidgerichted zu MY, vom 15. Juni 1889 ivurde bie
Teilung und Ausdeinanderfepung der ywiiden bden Eheleuten H. €. @.
und Elifabeth, geborenen R., beftandenen Giitergemeinidiaft angeorbnet,
und wurden bdie Parteien bor dbem Notar verwiefen. Bei ber Auf-
ftellung ber Teilungdmafie ergaben fich Streitigleiten, weldye zu einer
Rlage be3 §. €. @. gegen ben P. . und deffen minbderjdfrige
Rinder Paria undb Ugned . flibrten, mitteld Deven ber RKidger,
neben anberen, fHier nicht inteveffievenden WUnfpriichen, Heantragte, bie
Betlagten fiic verpflidhtet zu ertliren, 2850 o nebjt 5°, Binfen
feit bem 298, Juli 1870, bem Tobestage feiner Ehefrau Elifabeth ®.,
geborenen K., fiir Verwenbungen auf ded Sonbergut ber lesteren
ber @itergemeinidaft &.-R. zu erfepen. Die Betlagten beftritten
diefenr Unfprud) bi8 auf einen Betrag von 535 o4 und erfoben
aleidzeitiy MWibertlage, inbem fie, anfer einem Bier nidit mehr
infevelfierenben ¥nfprud), beaniragten, ben Beflagten zu verurteilen,
sum Nadilaf feiner Ehefrau einen Betrag von 1085 oA fiir von
bem Rldger nad) bem Zode feiner Ehefrau vereinnabhmte Steigaelber
vort Sonbergiitern feiner Ehefrau, forwie jur Giitergemeinidoft G.-8,
fiir vereinnahmte Steiggelber giitergemeinfdhafiticher Srunbitiide ben
Betrag pon 489 o zu fonferieren.

Die Bellagten hatten die mehr al8 finfjdhrigen Jinfen von den
Bermenbungen vor Erhebung dber Klage al nach Art. 2277 B.G.B.
perjdhrt beftritten; der RKidger Hatte dem Unfprudhe auf Erfap bder
pon ihm unbefiritten nady uiléfung bder Ghe erhobenen Steiggelber
bie Einvede ber Berjihrung auf Grund ded Hrt. 475 B.G.B. ent-
gegengefet. Dad Dberlanbedgericht evadjtete die erflere, nidt aber
audy bie leptere Werjihrungdeinrede fiir begriindet, wied demgemip
ben Unfpruch) auf fiinfprozentige Berzinjung bed nad) bem Urteile
bes Lanbgeridited der Giitergemeinidaft fiir Berwendungen auf bdie
Sondergiitet von den Beflagten 3u erfetenden Betrages von 1843 4
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fir bie por bem 26. Juni 1886 [liegenbe Jeit ab, vermarf zur
Widertlage bie Berufung gegen bag bie BVerurteilung bded Kldgerd
sur Sonferierung von 1035 o fiir bereinmafmte Steiggelber von
@onbergiitern ber Ehefrau R, ausfpredjende Urteil der erften Injtan;
und fepte den ber Giitergemeinjhaft von bdem RKldger wegen ber von
legterem in Den Jabrem 1871 Hig 1874 in Dihe von 489 o4 ver-
etnnafmten giitergemeinidjaftlidhen JImmobifiariteigerlife 3u erjepenben
Betvag auf 275,55 oA feft, wibrend bie Juertenmung, bezw. Ubweifung
bed begiigliden Refterfabaniprudes in Hihe von 213,25 o4 aus bier
nicht intereffievenden Griinben von ber Ausjdwirung, besw. Nidyt-
augjdywirung eined bem RKldger auferlegten Eibed abhdngig gemacht
wurbe.

Wuf eingelegte Revifion wurbe basd Nrteil deg LOberlanbesgeridtes
beaiiglid) ber BVerurteilung ded Kidgerd jur Criapleiftung fiir verein-
nafmte Steigerldje aufgehoben, und inforweit die Sade ju andermeiter
Berhandlung und Ent{deibung an bdad Berufungsgeridit zurid-
germwiefen, tm iibrigen bagegén bie Mevifion aurﬁdgemteien

Aus den Sriinbden:

«1. Bon den beiben feitens be Rligers’ geftclltcn Revifions-
anirigen tonnte aundd)ft der erfte, auf bie Uberlennung der fitnf-
progentigen Jinfen bon dem ber Giitergemeinidaft &.-8. feitend ber
Betlagten fiir Bermendungen auf bad Sonbergut ber Ehefrau bes
Rligers wibrend Beftehens der Ehe su erfegenden Betrage von
1848 off fiir bie Beit von ber Anfibfung der Gittergemeinidaft durd
ben Tob der Ehefrau, bem 29. Juli 1870, big jum 26. Juni 1886
besiigliche nicht fiiv begriinbet eradjtet werben, Diefe Wberfennung
ift bamit begriinbef, bap die vor dbem lehtaenomnten Loge laufenben,
mehr alg fitnfidhrigen Binfen vor der Geltendbmadung bed Anjpruches
im gegenwértigen Berfahren nady Nrt. 2277 B.@.B. verjihet [eien.
Die Aufftellung ber Revifton, daf diefed um dedwillen vedytdirrtiimlid)
fet, yoeil ber vt 2277 B.B.B. auf die Bier in Frage ftehenben, nadg
Yrt. 1473 pom Tage ber Auflofung der Giitergemeinjdaft ge-
fhulbeten Binfen der Criapanjpriide der Giitergemeinfdaft, bezm.
ber GEhegatten mnidht ontwendbar fei, ift nicht zutveffend. Dap bder
Arct. 2277 audy auf gefeplide Binjen ixBerI)aupt Unwendung fnbet,
ift wicberholt vom ertenvenben Semat in [ibereinftimmumg mit ber
frangdftihen Redjtipredyung und Doltrin audgejproden worben.
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Dafiic aber, in biefer Frage fpesiell besiiglich der gefeslidien Binfen
be3 Urt. 1473 eine Husnafhme eintreten zu lofien, legen entdeidbenbe
®ritnde nidjt vor. Der Grund ber fiinfidbrigen Bingverjihrung, bie
Berhinderung bed unverbdlmigmibigen Anwadbfens einer Schuld
burdy unbefdrintten SBinfenlouf wdhrend einer langen Reibe von
Jafren, ift indbejondere aud) in Fdllen der vorliegenden Art gegeben,
in benen nod) rvedhtlicher Hufldjung ber Giitergemeinidhaft biefelbe
thatficdhlid) mangeld Angeinanberfepung wihrend langer Jeit fortgefest
wirh, unbd folgeweife ber unbefdrantte Sinfenlauf ber Eriagforberungen
su einem bag urfpriinglicie Beteiligungdverhiltnid wefentlidy mobdifis
sievenden Grgebniffe filbren muf. Wud) der Umftand, dak, wie unter-
gebend, eine ziffermdifige Feftitellung ber Crjakforberungen wibhrend
be3 thatfichlichen Fortbeftehens ber Bemeinfdiaft nidt erfolgt war,
ftebt ber Unwendbarleit bes Art. 2277 nidht entgegen. Da ed fid)
um beftimmte Vermwendunaen der Giitergemeinfdiaft auf dad Sonbergut
ber GEhefrau ®. Banbelte, filr welde die Erjahanjpride in ziffer-
mafigen Betriigen jeberseit gwifdjen ben Beteiligten feftgefest werben
tonnten, fo wmp e8 fitr ben Sauf ber Jinfenverjdhrung ald geniigend
evaditet werben, bdaB der RKdger vom Beginn bder Anfldfung ber
Biitergemeinfdaft in ber Lage war, im Wege der Audeinanberfepung
mit feinen Rinbern die Durdfiihrung feiner begiiglichen Anfpriide ju
evwirfen. Danad) erfcheint indbefondere audhy die Unfftellung bder
Revifion, baf die Beridhrung nady dem Gape ,agere non valenti non
currit praescriptio® nidt Habe Iaufen fomnen, weil e fidh um nidyt
flagbare Wnfpritde gehandelt Habe, nidt sutreffend.

2. Dagegen mufite ber zweite, auf den Wrt. 475 B.B.B. ge-
ftiigte Revifiondantrag des Rldgers und Wiberbetlagten fiir begrinbet
eradjtet worben. Dag Dberlanbedgeridyt hat den Timwand desdfelben
gegen die bom Sanbgeridite audgelprodene Berurteilung zur Riid-
erftattung ber nady bem Tobe feiner Ehefrau vereinnahmten Steig-
gelber von Sonbergiitern im Betrage von 1035 o zu beven Radilap
und ber gleidfalld nad) Wufldjung der Giitergemeinidoft verein-
nafmten 489 oA giitergemeinjdhaftlidher Steiggelder jur Gitergemein-
fchaft, baf nimlid) diefe Anfpriide ber Beflagten nady Art 475 B.B.B.
perjafrt feien, um deswillen fiir wmbegriindet eradjtet, weil, wenn
audy ber UArt. 475 nad) Einfithrung bder preufifden Bormundidafts-
orbnung nod) ald geltended Redht zu eradten fei, und wenn qud

m oh W& Eedh in Tisil. YIXVII], 24
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jene Bereinmabmungen wibrend ber Minderjdbhrigleit feiner Tochter
Cordula unb Catharina @. — ber jpéteren Chefrauen ved Vetlagten
PB. . — feitend bed Kliigers und Wiberbellagten exfolgt feien, bod)
feine ,vormundidaftligen Handlungen, faits de la tutelle” im Sinne
bed Degogenen Hrtiteld in Frage fidnden; Kldger fei bei den fraglidhen,
3u Lebeiten feiner Frau erfolgten Berfteigerungen al8 Gelderheber
Deftellt gewefern und Babe daber a8 foldjer, und nidt old Bormundb
die fraglichen Gelber eingenomunen.

Bunddft ift dem Oberlanbdesgerichte dahin beizupfliciten, baf der
Ut 476 B.G.B. nidht durdh die Bormundidyaftdordbnung vom 5. Jult
1875 befeitigt ift. Unufgehoben find nad) § 102 bajelbft die bidherigen
Boridriften der tn Preuhen geltenden Gefegge, indbefondere aud) bes
theinifdien Civilgefegbuched, itber bdag8 BVormunbideftdmwefen,
foweit fie nidt in Ddem Gefepe ausbdriidlid aufred)t erhalten find.
Der Art. 475 gehdrt aber dem Berjdhrungsredht an, und yenn
audy bie. in demfelben vorgefehene tiirzere Berjdhrung von Anfpriichen
oud pormunbdidafttihen Hondlungen zu Gunften bed BVornmmbed ver-
anfaft ift durd) die mit der BVormundidaft nad) veridiedenen Ridy-
tungen vielfad) vertniipften bejonderen Berhilinilje, und wenn biefelbe
fernerhin aud) bad RedytBverhdltnia ywifden Bormund und Miinbel
.materiell beeinfluft, fo bilbet dod) bie Berjdhrungsbeftimmung fadlich
Yeine Borjidrift itber bad Vormunbithaftdroefen, indbefonbere nidt in
ber aué der Vormunbidoftsordnung fidh ergebenden Auffafjung.

Die tweitere Anmnabhme ded Lberlandbedgerichted aber, bal bie
Boraudfebungen bed et 475 im vorliegenden Falle nidht gegeben
feient, erjdjeint nach ber fefigeftellten Sadjlage redptdirrtimlich. Wit
pem am 29. Juli 1870 erfolgten Ubleben feiner Ehefrau wurbe ber
Rltiger traft Sefehes (Art. 390 D.8.B.) BVormund feiner bdamals
nod} minberjdfrigen Tdcdhter Cordula und Catharina . Soweit
cine Bevolmidtigung feitens feiner Ehefrau beftand, erlofd biefelbe
gemif Urt. 2008 B.@.B. OGleidseitiy tourben bie audftehenden
Gteiggelber ber Sonbergiiter der Tiutter andjdjlieflides Eigentum
ber Todjter ald Erbinnen berfelben, und an bdenjenigen ber giiter-
gemeinfdaftlidgen Grunbditiide wurben fie zujammen gur Hilfte be-
teiligt. Die Bereinuahmung diefer Gelder wibrend der Minberjihrigteit
bithete baber birtuell einen At ber BVerwaltung bes BVermbgens ber
Miindel, alfo der vormundidjaftliden Berwaltung, und foweit ber
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Rldger bisher diefe @elber feinen Tdchtern (bepr. beren Erben) nicht
berausgegeben ober verredinet hat, berubt feine bejliglidhe Haftbarteit
auf vormundjdaftliden Handblungen im Sinne bed beyogenen
Art. 475 Die von dem Kdger infomeit geltend gemadyte Verjihrungs-
einvebe ift bafer on fid) begriinbet. €3 foun Diefed indeR nidit
aur volligen bmweijung der betreffenden Anfpriiche fiihren, weil aus
den feftftebenben Daten fid) ergiebt, daB die Erhebung ber Steig-
gelber nur sum ZTheil wihrend dber Minderjdhrigleit der Corbula
unb Gatharing S. erfolgt ijt, und foweit biefelben vom Kidger nad
ber @®rofijabrigleit ber einen ober Deiber, fei e auf Grund eines
ftilliGweigenben Manbated ober einer negotiornm gestio, vereinnahmt
wurben, von einet Berjdhrung auf Srund bed Art. 475 nidjt bie
Hede fein fann.“ ...



