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116. 1. Tewer {elbitinbdiger Befdwerbegrund,

2, Darf auf Grund eined fiir vorlinfiy vollfiredbar erfldrten
Urteile8 anf Unterlaffen einer Hondlung wegen Buiiderhandelns
gegen bie Berpflihtung sur Unterlafjung nody jur €trafe verurteilt
werben, wenn tad) der Zuwiderhandlung bie Swangsvolifirednny ein-

gefteflt, oder die Bolljtredbarieitdertlirung onjgeholen ift?
B.P.0. §§ 581, T75.
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L Givilfenat. Beldyl. v. 23. Januar 1897 i, &. Gadqliihlidyt-Attien-
gefellicgaft (RL) w. B. & Co. (Bell.). Bejdw.-Rep. I 3/97.

I. Ranbgeridgt I Belin,
IL  Rammergeridit dajeldfi.

Der Sadjverhalt ergiebt fidh aus den nadyfolgenden
Grinben:

JHug den bem Reidsqeridhyte eingefanbten Alten bdeg Lamd-
gerichted . .. gebt Bervor, Daf ber Beflagten burd) bad landgeridy-
lihe lrteil vom 2. Miry 1896 unter Anbrobung einer fiskalijhen
Strafe von 500 o fiir jeden Fall der Buwiderbandlung unterfagt
ijt, foldje Bunfenbrenner fiir Gaggliiblidtbelenchtung gewerbamifig
berauftellen, feilzubalten, tn BVerfehr zu bringen ober ju gebrauden,
bei weldjen eine Kapfel ober eine ermweiterte Brennermiindbung zu bem
Bwede und mit ber Wirtung angebradt ift, dah jur Gerdujdlofigleit
der Tlammme und zur Bildung einer fiir Gadglihlidt geeigneten
Flammenform beigetvagen wird, ober welde berart geftaltet find, bak
baritber bas- untere Eude des jdylaucdformigen GUibtorpers gesogen
werbent fann, um bie ridjtige Lage biefes Kirperd sur Heifieften Jone
der Glamme zu fihern. Diefe Entjdeidbung ift gegen Sidereita-
leiftung . . . filtr borldufig voliftredbar exfldct. Ridgerin Hat bdie
Sidjerheit geleifet. Auf ihre demnddft geftellten Antrige ift nady
Unhorung der BVeflagten und erfolater Beweidaufnahme bie Betlagte
burd) dben Beldhfup Des Lanbgeridited vom 14, Tovember 1896 wegen
fitnfmaliger Bumwiberhandlung gegen bas Urteil vom 2. Marz 1896
su einer Geldftvafe von . .. 1500 o4 fowie zur Lragung ber Koften
berurteilt,

®egen diefen Bejdlug hat die Betlagte bie jofortige Bejdywerde
eingelegt, in welder fie, ohne daf bie2 nadh ben vorfiegenden Ber-
Hanbdlungen von irgend einer Seite beanftanbet ift, angefilhrt hat, bap
bas Rammergerid)t durd) Bejdluf vom 14. November 1896 bdie
Bwangdvollftredung aud dem lanbyeriditlichen Uirteile eingeftellt Gabe.
Der Be|dymerde ift durch ben Bejdjiug vom 23. Degember 1896 nur
infowett ftatigegeben, al3 bie erfannte Strafe auf 500 o# Herabgefeht
ift; im {ibrigen ift fie juriidgemiefen. %ud ber Begritnbung ergiebt
fid, baf vom Rammergeridite die Bolljtredbarteit bed lanbgeridt-
lidjen Urteifed ,jebt” aufgehoben ift. Dad Rammergeridht eradhtet,
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bafy e8 gleichwofl bei ber Strafe ald einer wirtliden Strafe fiir bas
vurd) die Berlepung ded lanbgeriditlidgen Urteiled begangene Unredit
fein Bewenben behalten miffe.

Seaen biefen Befdhluf bat bie Beflagte die weitere fojortiae Be-
fdhwerde an Do MeidiBgeridit erhoben, in der {ie anfiihrt, daf bdie
Bolljtredbarleit bed lanbgeriditlihen Urteiled in der Hauptodge burd
Teilurteil vom 23, Dezember 1896 anfgehoben fei.

Die weitere Befchwerde ift zuldflig. Denn barin, bak bas
Rammergericht bie Bellagte zp einer Strafe verurteilt Hat, objdon
suerft Die Bwangdvolftredung eingeftellt, und demnidyft die Boll-
ftredbarfeit bed landgerichiliden Urteiled aufgehoben war, liegt ein
neuer {elbftdnbiger Befdywerbegrund; biefe Umitinde waren bdem
Qanbgeridite midt belannt. Sie find zum Teil erft nad)y bem lanb-
gevidyilidgen Bejdluffe entftanben.

Die BVefdwerde ift aud) begriinbet. €3 foll nidht verfannut
wecden, daf ene nad) § 176 CP.O. audzufpredende Strafe nidht
eine einfadpe civilprogefjualijde Bolftredungsmafregel ift; vielmehr
maden fid) dbaneben audh Friminaliftiije Gefidytapuntie geltend.

Bal. die Entideibung vom 28. Janmuar 1896 in den Entid). bes
R.G.’8 in Civil]. Bb. 36 &. 417 {lg. und Pland, Civilprozef-
recht Bb. 2 &, 785,
Ullein e8 barf aud) umgefehrt nidt vertarnnt werben, daf die Ver-
urteilung gur Strafe wegen einer bem Urteile auf Unterlaffung wiber-
fpredjenden andlung Swangsmittel ur Berhithmg fermerer Bu-
wiberhandlungen ift.

Butreffend ift in ber Begrindbung bed CErnhwurfes ber Civil-

prozefortbnung ©. 444 BGervorgehoben:
» Die BerpfliGtung, eine Hanbdlung s unterlafjen, ift eine fnrt=
bauernbe, und ber Fwang tann nur ald Repreffion durd) Aus-
fiihrung ber angebroften Strafe in jebem Falle de3 Buwiberhan-
belnd ivirfen.”
Butreffend ift ferner in eimer Cntidjeibung bdesfelben Senated bdes
Reidy3geridytes, von dem ber eben angefiihrie Bejdhluf erriihrt, vom
15, Degember 1887,
vgl. Entfd). bes8 R.®.’% in Civilf. Bd. 20 &, 385 flg.,
ertongen : Die Jwangsvollftredimg wegen Handblungen, beren Unter-
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laffung bem Scjulbner durd) vollfiredbares lrteil ober einen anberen
Boljivedungstitel auferlegt ift, fingt nidht vor dben tn § 775 AL, 1
C.P.D. beftimmten geriditlichen Mafnafmen an. INit der Hier vor-
gefdiriebenen Berurteilung bdes Suwiberhanbelnben in bie wver-
wirlte Strafe wird bie Stantdgemalt juerjt thitig, um ben Schuldner
3ut Befolgung feiner Pfliht su ndtigen.

Bal. aud Fitting, Reih2-Civilprocef § 108 Hnm, 29,
Bie jo aud) die Strafe wegen Nichtbefolgung bdes ridhterlichen Be-
febles nicht auf Ungeige von Amts wegen, fonbern, wie fdon nad
bem fritheren Progefverfabhren,

bgl. Renaud, Lefrbucy besd Civilprogefredits § 171 &, 518,
auf Antrag ded Glaubigerd auszujpreden ift, ohne baf bie Eivil-
progefordnung auch mur die leifefte Undeutung baviiber enthdlt, bdaf
ber UAntrag Bier eine anbere Bebeutung ald bdie eined Erefutions-
antrages, wie im Falle bed § 774 und im gangen aditen Budhe, Hat.
Famentlid) fann nidyt unterftellt werden, daf bier ein Strafantrag
vorausgefept witd mit den Befdrantungen unb Vorausfejungen cines
foldjen Yntrages, wie fie im Strafgefepbudie normiert find.

Goweit aber bie Berurteilung bder Bellagten zu einer Geld-
jtrafe Bmwangdmittel war, burfte diefed Bwangsmittel nidt mehr an-
gewendet werben, naddem bad Kammergericht die Einftellung bes
Bwangspolijtredungsverfahrens befdilojfen Hatte, in Teinem Falle mebr,
naddem bad SKammergericht die Bolftvedbarleit bed lanbgeriditlichen
Urteiles aufgehoben Batte. Bielmebr hatte, nachbem biefe Sadlage
eingefreten war, ber Befdluf bes Qwndgeridhtes vom 14, November
1896 aufgehoben twerben jollen.

Dosfelbe Nefultat ergiebt {id) aber, wenn man den bie Geld-
ftrafe ausjpredenden Befdluf unter ben Befiditspuntt eined Straf-
urteiles jieht. Denn Fier wiirbe ba3d lonbgeriditlihe Urteil vom
2. Miry 1896 die ftrafredhtlihe Norm darftellen, gegen bie fidh bdie
Bet{agte vergangen Hat. Das beutide Strafredht wird aber von bem
Grunbfage beherridt, bap eine Strafe nidt mehr auszujpreden ift,
wern nad) ber BegeGung ber That die fivafredhtlihe Norm, bie ber
Thiiter itbertrefen Hat, wieber aufgehoben ift.

Bgl. § 2 ©t.G.B.; boju OI8haufen, Rommentar Unm. 16; v. 8iszt,
Lehrbud) bed Strafredits § 17 &, 102,
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Und basfelbe muf gelten, wemn bdie firafredtlie Norm pwar nody
nidt aufgehoben, aber ihre Geltung judpendiert ift,
vgl, Dighaufen a. 0. O,
tvie bad beziiglidh) bes lanbgeridtliden Urteiled durd) Emlequng der
Berufung in Berbinbung mit bem die Boljtredbarteit besd erfiinftang-
lidgen Urteiled auffebenben fammergeviditlidien Urteile vom 23, De-
zember 1896 eingefreten ift.
Dietnacd) war der angegriffene Befdlup aufuheben, und der
{anbgeridhtliche Befhlup im Sinme ber Befdwerdefithrerin in der
Dauvtiache abzuinbern.” . ..



