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Nus ben riinbden:

Die Witiwe Sp. m D. hat am 1. Februar 1893 mehrere Srund-
ftitfe . . . an ibre Todjter, bie Beflagte, aufgelafien. Mit ber am
29, Sanuar 1895 erhobenen Rlage fiht Kldaer, der gegen die Sp.
am 19. Degember 1893 ein in ber Folge redtslrdftis geworbenes
Urteil auf Bezahlung von 2372 of und am 15, Miry 1894 einen
Rojtenfeftiesungabejdluly in Hofe von 135,65 o erwirtt Bat, bie
Hnflafjung auf Srund bed § 3 Riff. 1. 2. 3 bes HUnfecdhtungageepes
pom 21, Juli 1879 an. Die Rlage ift in erfter JInftany uciicd-
gewiefen.  fuf Berufung bed RKidgers hat bas Dberlanbedgericht,
unter Buriidweijung ber auf § 8 iff. 2. 8 geftiigten Unfedhtung, auf
eimen ridjterficdhen @ib ber Bellagten, daf ihr vor ober bei ber an-
gefochtenen Anflaffung eine Abfidyt ber Witiwe Sp., ihre Gliubiger
gu benadhteiligen, nidjt Befannt gewefen fei (§ 8 iff. 1), erfannt.

Sn der Berufungdinftany hat Kliger geltend gemadit: allerbings
fei die Klage erft mad) Ublauf ber in § ¥ Biff. 2. 3 gefepten Frijt
erfoben; allein in einem im Jafre 1894 von bem Landgeridite Dort-
munb entidjicbenen Unfedtungsprozefie gwijden ben jehigen Parteien
fei -oegen einer anberen bem RKldger juftebenden Forberung die Auf-
{afjung vom 1, Februar 1893 {djon bem Rldger gegeniiber fir uns
wittjom erfldrt worben; bie in biefem Borprozeffe der Betlagten zu-
geftellte Rfagidyrift miiffe, mweil e fih um bdie Wnfedjtung derfelben
WUnflafjung Danbele, ald ein Sdriftfap. im Sinne ded § 4 bes An-
fecgtungdgefepes in Begiehung auf die jept auf § 3 Jiff. 2.8 des
efepes geftiipte Rioge angefeben werben; BGiernady aber fei bdie ba-
felbit, begw. in § 4 gefepte Frift gewahrt. Demgegeniber fiihrt dad
Berufungdgeridt aus, bie Bujtellung der Klage im Borprozefie ver=
mbge bie Buftellung der in § 4 bes Gefepes vorgefehenen Anjeige
nidjt zu vertreten, weil in jener Rlage die Forberung, wegen deren
die {pitere Crhebung ber Unfedjtungsiloge in Ausfidht geftellt worben
fein joll, (ndmlid) bie FForberung, wegen beren bie jevige RKlage er-
Boben ift,) nidit begeidhnet worden fel. Die Mevifion erblidt Bierin
einen BVerftof gegen bie Boridyrift bed § 4; da in Derfelben die Be-
setdmung ber Forberung nicht vorgefdirieben fei, milfje angenommen
werben, baf e3 geniige, twenn in bem zuzuftellenden Sdriftjage bie
Abjicht um Ausdrude gebradit roerbe die Benadjteiligenbe Handlung
bes Gduldriers megen irgend einer dem Unjeigenden guftehenden
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Korberung anfediten zu wollen. Die Ridiigleit biefer Wnffaffung
seige fid) fdon barin, daf} Ridger aud) nad) Ublauf ber in § 8 Jiff. 2
begeichneten Frift im Borprogefje bdie Rlage obne weitered auf bie
jept in Trage ftebenbe Forderung hitte ausbehnen fonnen. Diefem
Ungriffe muf ber Erfoly idon beshalb verfagt werben, weil Rldager
nid)t behauptet Hat, bap in ber in bem Vorprogefje ber Betlagten zu-
geftellten Rlagfdrift eine Ubfidht bes Rldgers, bie Wnflaflung fpiter
aud) wegen irgend einer anderen bem Rldger zuftehenden Forberung
anfedjten ju wollen, {iberhaupt zu ecfennen gegeben war; in ber Bu-
ftelung ber auf bte Unfedjtung wwegen einer beftimmten anberen For-
berung geridyteten Rlage alleim fann felbltverfténdlidy der Unsbrud
biefer Abfidt nidt gefunden verben. Die Anficht bed Berufungs-
gerichted ift iibrigend alg die ridjtige anjuerfennen. Jn bder Qifteratur
beftefit allecbingd in Unfehung ber Frage, o6 in bem nad) § 4 bed
UnfedhtungBgefeed zuzufiellenden Sdriftiage bie Fordberung, wegen
beren die Unfedtung in Husfidit geftelit wird, begeidhnet fein miiffe,
feine [bereinftimmung.! Revifionstlger felbft {teht auf dem Stanbd-
punfte, e8 miifie bie Wnfedhtungdabficht wegen irgend einer dem Un-
seigenden juftehenden Forberung funbdgegeben fein. Auz dem Gefehe
felbft, ‘aud bem Begriffe bes Unfedhtungiredited aufer dbem Konturfe,
ausd dem Bwede, dem bie Beftimmung bes § 4 bienen foll, und aud
auf bem Wortlaute der §§ 4 und 2 gefht aber Har Hervor, baf biejenige
Fotberung, in Beziehung ouf welde die Abficht der UAnfedjtung be-
ftebt, in bem nady § 4 auzuftellenven Sdriftfape aud) bezeiduet fein
muf, wenn bie Kundbgebung der Udfidt bie dafelbft vorgefehene
Wirtung Hoben foll. Auferbald bes RKonturdverfahrens fann eine
Redtahandlung eined Schuldbnerd nur angefoditen werben von einem
beftimmten ®liubiger dbed ©dyulbners, um wegen einer beftimmten
Horberung (ober mefrerer beftimmter Forderungen) Befriebigung aus
einem von dem ©duldner verduferten Gegenftande zu erlamgen. €3

U Bejoht with bdie Frage von Peterfen und b, Wilmowsti in ben
feommentaven jur Reidhd-Konturéorbnung und jum WAnfeditungdgefege, ebenjo
von Jaedel, 2. Aufl. &. 163, Hartmann, Anferungdgefes 4. Aufl. &. 169flg.;
perneint, toeif bad ®ejop bie Begeidnung der Forderung nidit vorjdhreibe, von
Cofad, Dad Unfelitungdeedt der Blaudiger &, 102, ebenjo fir bad Bfterreidhifdye
nfedtungdredt von Wenzel, Dad Unfehtungdredit nady Biterreidijhem Redyt
©. 113, und Kra3dnopolsti, Anfedtungdredy €. 126 Unm. 2. D. &

1‘



4 2, nfedtungdgefes vom 21. Juli 1879 § 4.

fann nad) § 2 bed Gefehes aud) nicht beyweifelt erben, dag bie
orderung, in Begiechung anf weldie bie Unjedhtungéfiage erhoben
wirb, in lepterer begeidinet werben muf (vgl. § 7). Borausdfepung
fiir die Erhebung ber Anfedtungstiage ift nad) § 2, bap ber Glaubiger
fitr bie- betreffenbe fforberung einen vollftredbaren Sdyulbtite! erlangt
bat, und baf fie fillig ift. Jm Hinblide auf die in § 3 Biff. 2—4
fiir bie flageweife Geltendmachung ber bort begeihneten Anfechtings-
griinbe gefepte enge Frift und bie dbaburd) fiir ben Glaubiger bebingte
@efabr, bieje Unfedtungdanipriide wegen ber Unméglidleit ber Be-
faffung bed vollftredbaren Scdulbtitel8 ober ber Derbeifiihrung bder
Spalligleit ber Forberung zu verlieven, ift mum in § 4 bem Gliubiger”
ein ittel an bie Pand gegeben, um {id) die Anfedtbarfeit ber Redjta-
- handhung bdes Sduldnerd auf Grunbd der Biff. 2—4 bed § 8 binnen
einer burd) feine Thitiglett erweiterten Frift ju fihern. Tur biefem
Bwede bient die Borfdyrift bes § 4, und nur injoweit, al3 ein voll-
firedbarer Sdulbtitel fiir bie Forberung nod) nidt erlangt ober
bie Forbernng nod) nidyt fallig ijt, weidt § 4 von ben in § 2 fiix
bie Erhebung ber Unfechtungsflage beftimmten Borausjepungen ab.
Sngbefonbere ift in § 4 fiir bie eine Unfecdhtung nach § 8 Biff. 2—4
nur borbereitende Wnzeige feine Uusdnahme von bem fitr die Unfed)-
tung aufer bem Konturfe geltenden Grundfage ber Spezialitdt Hine
fidhilid) ber Forberyng, d. b. von dem Grundape, baf biefe For-
berung Deftehen unb begeichnet fein muf, gemadit. Der § 4 ift, was
bie Borausfepungen fiir bie wirtfame Antinbigung dber Anfechtung
betrifft, aud § 2 su verftehen und zu ergimgen. &3 ift alfo nidjt
suzugeben, baf das Sefes in § 4 bdie Beeidnung ber Forberung nidit
porfdjreibe. Der Wortlaut feldft weift fogar fir fid fdon auf
biefed Erforberni® Hin, indem al angeigebereditigt ber @Idubiger
eier nod) nidgt vollfiredbaren ober filligen Forberung begeichnet
ift, bex nzeigenbe Hiernady notwendig fi§ ald Gliubiger bezeicimen
muf unbd bied obne Bejichung ouf eine beftimmie Forberung gegen
benjenigen, von weldem ber fiinftige Anfedjtungsgegner ermorben Ha,
nidgt thun tann, und am Sdluffe ded §4 ift bie Ungeige ju .ber
Einftigen Ynfecjtungdtiage deutlidhy in Besiehung gebradt. Derjenige,
an Den bie ¥mpeige ergeht, Gat aud) ein erbebliched Jntereffe baram,
baf ihm bie Forberung, wegen beren ihm bie Anfedhtung ber Redyis-
bandlung in Husfidt geftellt wird, begeidynet werbe. Wuj Grumd
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biefer Begeidnung ift er in ber Rage, den Unfechiungdanfprud zu
priifen und piefleidgt abjuwenden, fet e, daf er die Redytzhanblung
burdy Berhandlung mit dem Sdpulbner riidgingiy madt, fei 3, daf
er felbft ben Gliubiger befriebigt, um fich ben Gegenftand ber an-
sufecitenben Redytdfandlung zu fidern. Der Buftand ber Ungemif-
beit al8 folge ber mgeige wiithe nod) erfdpvert dadurd), dap nidt
einmal bie Forberung angegeben werden mitgte. Tad Arqument, baB
per Unfechtende in einem BVorprogefie aud) nady Ublauf ber in § 3
Biff. 1. 2 gelepten Frift dte Klage ofme iweitered auf Grund biefer
Beftimmungen auf bie Forderung, aunf welde {ih eine fpdter exhobene
Anfechiungstlage beyieht, Ditte ausbehnen fbunen, ift gang verfehlt.
Abgefellen bavon, ob bied progeffualifd iibechuupt zuldffig wire
(8% 235 Biff. 3. 240 flg. 489. 491 €.P.0.), wire joldye Ausbehnung
mr ftatthaft, wenn eben bie in § 8 Biff. 2. 3 und in §4 al8 ma-
terielle Borausfepung, ald Teil des RKlngfunbamentesd oaufgeftelte Ein-
haltung ber Frift,
Entfd). bez R.G.’8 in Civilf, Vb, 17 &. 70 flg,,

nadjgemwiefen wiirbe. JIn Frage fteht aber nur bie Anfeditung aus
$ 3 Biff. 2. 5 bed Gefefes.

Berfeblt ift aud) der weitere Revifiondangriff, welder dabin
gebt: weil im Borprogefje die Auflafiung vom 1. Februar 1893 im
Berhaltniffe awifdyen dben jehigen ProzeBparteien redytdlriftiy fiir un-
wirfjam ecffirt worben fei, hobe im gegemwirtigen Progefje ofne
weitered Bellagte nad) dem Klagantrage fiir {hulbig erflirt werden
miifjen, bie Befriebigung bded Rligerd wegen der jeht fraglichen For-
- berung ou3 ben am 1. Februar 1898 an fie aufgelaffenen Grunbd-
ftiiden zu bulden. TWdve bied vidhtig, fo batte bie Belagte Hieraus
vielleicht gegen’ bie neue, itberfliiffige Rlage eine Eimwendbimg ableiten
fonnen. Wllein durdy das in einem AUnfedtungdprozefie nady dem
Slagantrage ergehenbe Urteil wird bie ‘angefodjtene Recdhtshanblung
nidgt einfiivallemal al8 unwirffom swifden ben Prozefparteien er-
Fart, fonbern nur in Bejiehung auf bie befttmmte Forberung, zu
beren Befriediqung bie Rlage erboben ift, und mur infoweit, als 3
s Ddiefer Befriediqung erforberlich ift (§5 1. 2. 7 bed Unfeditungs-
gefeges). Der Anusfprud) ber Unmwirtiambeit der Rechtshandlung Hat
Teine felbjtdnbige, iber ben fonfreten Unfechtungsanjprud) BHinaus-
gebende Bebeutung.” . . .



