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23, &ann ein @linbiger eine BVeriiufierung des dem Shulbner ge-
borenden Altivvermogens, welde cine gleidmdfige Befriedigung
aller porhaudenen @ldubiger Derbeifiijren foll, audy dbann mit Erfolg
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anfedyten, wenn feftiteht, daf im Falle dber Ablehnuung diefes Vertrages

{ofort bad Ronturdverfafren erdffuet worben wire, und daf er ju-

folge Ded Bertraged wminbeftensd ebenjobiel, jo vorausfiftlid wmehe

echalien wird, wie wenn ded Konfurdverfabren erdfjnet sud durd)-
gefilhrt worben wire?

L. Gibilfenat. Urh v. 15. Jum 1897 i &. K. u. Gen. (Befl) w.
Rreditlafjenvevetn F. (RL). Fep. IL 106/97.

I, Sonbgeridhit Kottbus,
IL. Rammergericht Bexlin,

Die Handeldgelelfdhaft €. & N., welde bem Hagenden BVereine
auf Srund von MWedifeln verfdjiebene Betrige fdulbete, ftellte am
25, Wpril 1898 ihre Bahlungen ein und jGlok am ndmliden Tage
im Einverftanbniffe mit ber grogen Mehryabl ihrer Gldubiger, beren
Forderungen fich nad) der Behauptung ber Bellagten auf neun Jehntel
aller Berbindlidleiten belaufen follen, mit finf Glaubigern einen
Bertrag ab, bdurd) welden nad) ber Ertlirung ber Beteiligten eine
gleimapige unb miglidhft volitinbige Befriebigung ihrer Gldubiger
erbeigefiihrt werben follte. &ie iibertrug namlih ihr ganzes Bers
migen bden erwdbnten finf Glaubigern, wogegen biefe die Berpflidys
tung itbernafmen, beg Nltivoermbgen zu verwalten, mdglidft vor-
teilhaft su verwerten und ben Erlds gleidmifig unter alle vorhanbenen
@laubiger au verurteilen. Der flagenbe BVerein war anfdeinend mit
bieferm Borgehen nidjt einverftanben. Er bewirlte wegen eined bejtimmten
Wedifeld ein Urteil geqen bie Leilfaber der Sefelljdhiaft und exfhob
dann Rloge gegen die Glanbiger, welden bas Bermigen iibertragen
worben war, mit bem Antrage, Diefelben zu verurteilen, die Swangs-
vollftredung in bag in ihrem Befike befindlidie Vermilgen ber ScHulb-
nerin ju bulben. Bur Begriinbung diefed Antraged wurbe audgefithrt,
s hanbele fih um einen @djeinvertvag; jebenfalld fei ber Bertrag
bem Rdger gegenitber nady § 3 des Unfechtungagefepes umwirtjom.
Die Bellagten madjten geltend, ber Berirag enthalte eine ernftliche
Beriufernung und gereidie allen Gliubigern, aud) dem Kldger, zum
Borteile. Sie beantragtern Lbweijung der Rlage, und mitteld Wiber-
tage eine Feftftelung, bdaf dem RKldger aud) wegen feiner iibrigen
Fovberungen ein Redit auf Bwangdvollftredung in dag ftreitige Ber-
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migen nidht suftee. Das Lanbgeridit fprady die Klage su, weil § 3
Biff. 1 bes Unfehtungdgefehes zutreffe, und wied bdie Wibertage ab;
bad Sammergeridit wied die Verufung dber Veflagten suriid, Yuf
beren Revifion wurde aber Dad angefodjtene Urteil vom Meidhdgerichte
hinficgtlich ber Entidjeibung iiber bie Rlage aufgehoben, und die Sade
au anderweiter Berhandlung und Cutjdeidung an Hasd Berufungs-
geridyt juriidveriviefen.
Aus den Griinben:

. ,Someit e fih hinfidtlid) der Rlage um ben Begriff dber
Benadteiligung ecined Gldubigers im Sinne bed Reichsgefepes
pom 21, Juli 1879 Hanbelt, ift swar dad Verufungdgericdht, das fid
im wefentliden an bie Rechtipredjung bed Reidhdgeridited angefdhlofien
bat, von ridhtigen Sdgen audgegangen. €3 hat mit Redt ange-
nommen, jeber Gldubiger, bem burd) eine vom Scduldner vorge-
nommene Berduferung der an fidy miglide Jugriff auf defjen Ber-
migen ober auf cingeine DBeftandbteile besfelben unmoglih gemadht
werde, fei Durd) Diefen Bertrag benadjteiligt, fofern baburd) nidt ein
Entgelt it bad Vermbgen bed Schuldnerd gelange, bad einen Erfas
fiir bie verduBerten ®egenfténbe bilbe unb zu feiner Befriebigung
bienen Yonne. Die in diefer Nidtung erhobenen UAngriffe fonnten
bedhalb feinen Erfolg haben. Der Umftand, baf ber bie Berdiufe-
rung anfedjtende Glaubiger infolge bed angefodjtenen Bertrages eben-
fooiel erhalten werbe, al8 bei einer gleidmdfigen Berteilung bed vor-
Danbenen Bermigend unter alle Gldubiger auf ihn treffen mwirbe,
{dtieft nidt aus, baf er bdurd) biefen Bertrag bemadhteiligt wird;
benn er Dat, folange ein Konfurdverfahren nidt eviffnet worben it
bad Redyt, fid) durd) einfeitige3 Borgehen gegen ben Sdulbner auf
bem ZWege ber Bwangsvollftredung volle Befriedigung ju verjdaffen.
BWird ihm diefed lediglih badburd) unmiglid) gemadyt, ba§ ber
Sdulbner jein gamges BVermigen ober eimgelne Teile bedfelben ver-
duBert, fo wird ihm dadurdy eine Befriedigung entsogen, auf weldpe
er Anfprud) Datte. Diefe Benadyteiligung braudst er fidh nidgt aus
bemm Grunbde gefallen au Iafjen, yeil er immerhin foviel erBalte, mwie
bie itbrigen Gliubiger. JIm vorliegenden Falle ift nun bem RKldger
durd) ben angefodytenen Bertrag der Jugriff auf das BVermigen feines
Sdulbners daburd) unmiglid) gemadjt worben, dafi biefes Vermigen
von fegterem unter Juftimmung ber grofen Mehrzabl feiner Gliubiger
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auf bie Bekfagten iibertragen wurbe, welde dagegen die BVerpflichtung
iibernahmen, bie borhanbemen BVermogensdftiide beftmoglih su ver-
werten unb den €rlos gleidmifig unter alle Gliubiger su verieilen.
Hud ift ber pon den Revifionstligern erfobene Eintwand, die leftere
Berpflidtung bilbe ein hinreidhendes Enigelt fiix die verduferten Ber-
mogendbeftanbieile, mit dem fidh and) ber Ridger begniigen mitffe,
nidit burdyfdhlagend. Diefe Gegenleiftung fann ndmlid) fiir ben Kldger
nidt den @egenftand einer BwangBvolfiredung bilden; fie giebt ihm,
ba bag wvorhandene Brrmbgen nicht yur Befriedigung aller Bldubiger
audreidyt, nidyt bie Moglichleit, fich vollftindige Befriebigung zu
verfhaffen. DHitte er, falld ber angefodytene Bertrag nidht abgefdhlofjen
wothen wive, Ausfidt gehabt, bdiefe mitteld Pfinbung 3u erlangen,
fo toiivbe deShalb obme roeifered anzunehmen fein, er fei duvd) diefen
Bertrag Denadjteiligt worben. Anberd fiegt die Sache aber, wenn
eine {oldye Husfidht nicht beftand, fonbern unzweifelfaft feftitebt, baf
lebiglid) ber UbjIup bes BVerivaged bie Criffming bdes Konfursdver-
fabrens verhinberte, alfo, wenm er nidit suftande gelommen wire,
eine Pfinbung iberhoupt nidht Hitte erfolgen tonmen, ober, wenn fie
ftattgefunben Hitte, bodh) ungweifelhait mit Erfolg angefodjten worben
wive. Jn einem folden Falle fteht nid)t ohne weiteved feft, daf bie
PBertuferung des Vermdgens bem anfedytenden Gliubiger zum Nach-
teile gereicht. Liegt aber eine Benadteiligung nidht vor, fo fann er
eie feine Befriedigung i gleihent ober in Hofevem Mape al3 bas
Sonfursverfabren fichernbe Verfiuferung bed gampen Bermdgend ebenfo-
wenig mit Erfolg enfediten, wie bie BVerdukernng eines Grundftiides,
ba3 mit Planbrechten diberlaftet ift, burd) deflen wangdmweife BWers
duBerung er fid) jonad) Vefriebigung nicht verfdiaffen tnnte. Jm
porfiegenden (falle Batten nun bie Betlagten in der Verufungdinftan;
pen Beweid erboten, daf bad Konfurdverfabren obne weitered beans
fragt und evdffnet worben wdre, wensnt bie Gliubiger nidht den an-
gefodytenen Bertrag mit bem Schulbner abgejdiofjen Bitten, bap fos
nad) Slager niemalg volle Befriebigung, fondbern nur eine Lonturs-
bivibenbe BDatte erlangen fonmen, mweldie in feinem Falle mehr,
vovaudfidtlid) jogar weniger al3 Dasjenige betragen Bitte, wad er
von Den Bellagten erhalten werbe, Die Erbebung biefes Bemeifed
Bat bad Berufungsgeridht unterlafjert; bie bafiir gegebene Begriinbung
retidht aber mid)t and, um bdie Ublehnung besd Bemweizanerbictend zu
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redifectigen.  Der vom Berufungsgerichte Hervorgehobene Umitand,
paf bem Kldger, abgefehen von einer etiwaigen Wnfedhting, dad Medht
auf vollftdnbdige Befriedigung zuftand, verliert nimlidy jebe Bebdeus
fung, wennt feftgeftellt wird, bdaf e8 zu einer Pfindung iiberhaupt
nidit tommen fonnte, ober fie unter allen Umftinden mit Erfoly an-
gefodjten worben wire. Jn diefer Begiehung tommt aud) in Betradyt,
bafy ber Ridger, wie ber Thatbeftand des Urieiles erfter Inftang ergiebt,
erft am 27, Dai 1896 ein Urteil gegen bie Sdjulbner erwirft Pat,
wifrend bdiefe jdon am 25 Wpril 1896 ifre Bahlungen eingeftellt
und nach einer jtattgehabten Glaubigerverfammlung ben angefochtenen
Bertrag mit den Bellagten abgeidloffen Datten, alfo von vornberein
eine grofie Wabrideinlidyfeit bafiiv jpridt, bap obne bdiefe Berein-
Barung viel friiher, alg ber Rldger sur Swangdvolftredung dreiten
tonnte, bad RKonfurverfahren erdffnet yoorben wire. Eine Benadj-
feiligung bed Rligers lonnte gwar beffenungeadjtet burd) ben ange-
fodytenen Bertrag Berbeigefiihrt worben fein, wenn die Perjonen der
Bellagten ibm feine genligenbe Bitrgfdaft dafilr bdten, bdaf er in
gleidger MWeife Befriedigung erbalten werbe, wie ¢3 im Falle ber
Sonturderdfinung 3u ertvarten gewefen wire. Died hat jedboch bdas
Berufungdgeridyt nidit feftgeftelt. €3 Hat bie durdy den Bertrag ge-
fdaffene Sadjlage nid)t mit bem zu erwartenden Ergebnis eines
Sonturdverfahrens, jondern lebiglidy mit dem Falle verglichen, daf
ber RKliger eine wirflame Pfinbung und damit ein Pfénbungdpfand-
red)t exlangt haben wiithe. Durd) den angebotenen Bemeid joll aber
gerade feftgeftelit werden, bak biefer Fall volftdndig audgeldlofien
war. Db von Dem erwibnten Gefichtdpuntte qud in bem ftreitigen
DBertrage eine Benadteiligung bed RKidgers enthalten ift, wird nod
gu priffen jein. Die Blinbiger brauchen {ich ollerdingd nicht gefallen
au laffen, bap thnen burdy TMebrheitdbefdluf ein anfergerichtliches
Sliquibationdverfahren aufgesmungen wird, fondern umen verlangen,
baf ein gerichtlides Ronfursverfabren erdffnet werbe. Wenn aber
ein Gldubiger, iie €3 ber Rliger gethan Hat, Hiervon abfieht und
einfeitig auf bem TWege ber Bwangsvolftredung vorgehen will, um
baburd) einen ﬂiorgug vor den iibrigen Gldubigern zu erlangen, fann
er ?Bemuﬁcrungen ber vorliegenben Art gemdh § 3 bed Unfedhtungs-
gefeped mur bann mit Grfolg anfedten, twenn er nadpweifen fann,
baf er baburd) benadjteiligt worben ift. Mur in diefem Fale,
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nidjt unter allen Umftanbden, fann er verlangen, bdaf ber Bertrag
im gegeniiber fitr umwirtiam ecflirt wesbe. Stebt, wie bie Belfagten
behaupten, ungmweifelfaft feft, baf ohne ben Bertrag fofort bagd Kon-
turgverfafren erdffnet mworben wire, und bap ibre Thitigleit bem
Riciger volle Sicherfeit bafiir gerndbrt, er werbe minbeftens eine
ebenfo Bobe, wabrideinlidy eine Hohere Dividende erhalten, als im’
Falle ber RonfurBerdffnung, gereidht fermer, wie aud) ber Kldger
frither felbjt gugegebert Gaben foll, ber Bertrag fimiliden Glaubigern
im Bergleihe mit einem fonturdverfahren sum Borteile, jo tann ber
RAdger nidjt mit ber Behauphmg durdjbringen, bdaf er bdurd) piefen
Bertrag benadjteiligt tworben fei. Dof ihm (theoretijd) ein Redt
auf vollftindige VBefriedigung juftand, unb er biefe, falls es nidt
jum Sonfurdverfahren gefommen wdre, ohne den angefodytenen
- Bertrag und bas Dagwifdenfommen anberer Gliubiger vielleidit bitte
erreidien fomnen, gemitgt nidt sur Begrinbung bder Unfedtungs-
Hage.” . ..



