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44. Mud welden %[nnrbhuugen it die Stijtung cined Familicn-
fiveitommiffes zu folgern?

IIL Givilfenat. Urt. v 11.Mai 1897 1. &, §. (Bell) w. v, M. (KYL.).
fep. II1. 16/97,

L Kanbgeridt Hilvedheine,
. Oberlanbedgeridit Gele,

Aug ben Griinten:

<. 30 ber Sadye ift nady dem InBalt ded Berufungdurteiles
unbefiritten, daf der Bellagte den Kaufpreid fiiv die vom Kldger an
ihn verfauften MWiefen zablen mufy, wenn feine Einrede, biefelben jeien
Gideifommifigut, unbegriinbet ift. Dad Berufungsgericht hat mm
feftgeftellt, baf biefe Wiefen die Fibeilommifeigenidhaft nidht Haben,
unb Hat baber, obne’ bie weiteren ftreitigen Parteibehauptungen zu
priifen, ben Bellagten zur Bablung bed eingeflagten RKaufgeldrejtes
verurteilt, Diefes Urteil berubt auf der Unslegung bed Teftamentes
vom 31, Januar 1772, in weldem bdad Berufungdgeridht nidt bdie
@rriditung eined Familienfideifommiffes, jonbern nur die Einfiihrung
einer bejonberen Succeffiondordnung bei, bed Lehndverhiltniffed halber,
bereits beftehender fucceffiver €rbfolge gefunben bat.

Wenngleid) nun bdie Teftamentdauslequng al3 folde ber Nady-
priifung entsogen ift, jo erfcheint dbod) bad Berufungsurteil im Revifions-
wege anfedjtbar, weil beffen gefamte Begriindbung erfermen lift, dap
bad Berufungdgeridyt die gemeinredhtlichen Grunbdidbe itber die Er-
richtung von Familienfiveifommiffen nicht ridtig gewilrdigt Hat und
bei beren jutreffenber Umvenbung aud ben von ihm engefithrien
@rimden nicht sur getrofferen Auslequng hitte gelangen fonnen. JIn
bem fitr bie Beit der Teftamentzerridhtung allein in Betradyt tommen-
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ben gemeinen Redyte find bejonbere Formootidyriften fiir die Erridytung
von Famitienfibeitomunifjen nidyt gegeben; diefelben fdnnen namentlidy
in jeder redhtagiiltigen leptwilligen Verfiigung, wie in ber hier vor-
liegenden divisio parentis inter liberos, angeorbuet werben. lnerbeblid
ift bannd), ob bie Begeidnung ber Stiftung al3 Fideifommif aus-
britdlic) gebraudyt ift, ober nidh)t, und ob die Unverdnerlichleit bes
Gutes befonbers verorbmet ift, wenn nur aug bem Jnhalt der ge-
(roffenen Dispofitionen bder Wille des Stifters erhellt, bof ein
bejtimmtes Bermigen unverduferlidh fein und dburd) dauernde Ber-
etbung in feiner Familie verbletben folle. &3 begriinbet hierbei aud
feinen Unteridjied, ob fihy die getroffene Wnordnumg auf Qefmgut,
ober allobialen Befip Dejieht, da aud) bei Lehngiitern bie Stiftung
pon Familienfideifommiffen feiner grunbidplidhen Befdrantung unterliegt,

Wenn e8 fich weiter fragt, aud welden Mertmalen bie Eigen-
fdaft einer Unordbnung aid Fideifommikftijtung dann zu entnefmen
ift, wenn ¢3 an ber wirtliden Benennung unb ber fpesielen Hervor-
hebung bes Berduferungdverboted feblt, fo ift auf die HAusfihrungen
in ben Gntjh. des R.B’8 in Tivilf. Bd. 18 S, 206 flg. zu ber-
weifen, welde fid) nidt nur auf bie Redyidverbiltnifie bed Hohen
WUbeld beziehen, fonbern auf bdie Beurteilung und Auslequng von
Sibeitommifftiftungen iiberhoupt, und auf die Sdjriften ber bort in
Bezug genommenen Rechtlehrer, weldhe barin iibereinftimmen, baf
bie Unverduferlid)feit bed Suted nidht befortbers audgefproden zu
werben braudyt, fonbern jdjon aug der Anorbnung einer Inbividual-
fucceffion, wie Majorat ober Primogenitur, folgt, weil bie ewige Ber-
- erbung in eiter Beftimmten Familie nur dburdy bdie Unverduferlicteit
Berbeigefiihrt werben tann, Damit ftebt aud) bdie Entfdeibung bes
Reidgdgeridited vom 26, Ditober 1880,

Seuffert, Urdhio N. F. Bb. 6 &, 194,

nidht im Widerfprud), bda fich biefelbe auf einen bejonbeven Thatbeftand
begieht wnd nur dagegen richtet, bah ber muimafiliche Wille de§ Erb-
lafferd aud unilaren Didpofitionen eninommen werbe, nidt bagegen,
bap bie Unordmung der Unverduferlidleit audy ohne wortlide Be-
ftimmung aud foldyen Dispofitionen gefolgert werde, welde fiir einen
babhingehenden Willen des Erblafiers mit Sidjerbeit {dliifiy find und
nad) iGrem Jnhalt afs ein Ausdrud diefes Willens aufgefaft werden
miiffen.” . . .



