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52, Qit der Sypotheleninivner, bem der @liubiger nadtrdglid
purd) Bertrag giinftigere 3ablungdhedinguugen, alé im Grundbude
eingetragen find, sugeftanden bat, obme fid angoriidlidy sur Ein-
tragungébewilligung su verpllidyten, Beredjtigt, an verlangen, baf die
Ybinderung der ahlungémobdalititen im Grundbude vermertt werbe ?
und fteht ihm diefes Redt and) gegen bem Eeffionar zu, wenn diefer
bet dem Grierbe der Hypothel von der Abindernng Kenntuis hatte?
§ig.-Crw.-G¢f. vom 5. Mai 1872 § 23.
ALE 111 § 402,

V. Givilfenat. Uct. b. 6. Februar 1897 i. &. §. (RL) w. &t. (BetL.).
Rep. V. 259/96,

I. Sanbgeridht I Belin,
IO, Sammergeeidit dafelbf.

Auf vem Grunmdftiide des Nligers su P. Fooftrage Nr. 8 ftand
fir bie {rau P. eine Darlehnshypothet von 60000 oA nebft
b Progent Binfen mit ber Beftimuung eingetragen, bafi bag Rapital
bei piinftlicher — b. i binnen 8 Tagen nad) ber Filligheit erfolgen-
ber — QRindsablung am 1. Dltober 1899 nad) boraufgegangener
jehsmonatlicher Sindigung, bei nidit piinktlider Bindjafhlung aber
anf Berlangen ber Glaubigerin fofort zuriicyuzahlen fei. Bon biefer
ypothet wurbe ein Teilbetrag von 48000 o an ben Belflagten
abgetretenn und unferm 15. Februar 1895 im Grumbbud auf biefen
umgefdrichen. Borber, nimlig am 81. Mai 1894, war stoifden
dem mit Bolmacht feiner Frau verfeGenen Ehemanne ber Hypothelen-
glaubigerin unb Dem $ldger ein Bertrag (Bergleidh) abgefdylofien
wotben, in weldem e8 (§ 4) beibt:

. Die auf dem Grundftiid des Herrn H. gu P. Fooftrage Nr. 8
eingetragene ypothet von 60000 oA verpflichtent fich die B.'ichen
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Eheleute unter ber Bebingung brei JFahr linger, ald im Grund-

budp vevzeidnet ift, fteben zu laffen, baf bie Hypothelenzinjen

ftets pimftlich bid gum 15. jebed Luartald enfridytet voerben.”
Bon bdiefer Bereinbarung erhielt der Betlagte bei dem Erwerb ber
Teilhypothef Renninis.

Yuf bie (im perfonliden Gericht3ftande erhobene) Klage bes
Dypothelenfduldners wurbe Bellagter in erfter Inftang verurteilt, bie
Gintragung der verdnberten Behlungsbebingungen bet ber ihm ab-
getretenen  Teilhypothel zu bewilligen. Dagegen hat bas Bernfungs-
geridit die Rlage abgemiefen.

Das Reihsgeridyt hat diefed Urteil aufgehoben und dag Urteil
erfter Inftan; wieberbergeftellf aus folgenden

Griinben:

Der erfte Ridhter ftellt ald den Willen der RKontrabenten
bed Vergleidies vom 31. Mai 1894 feft, baf biejelben ,eine divefte
Wbdnberung der tm Grunbbucdy engetragenen Sahlungdmodalititen
fejtzufeen beabfichtigten, und baB bem RKldger ausd § 4 ded Vertrages
fofort ein unentziehbares abfoluted, b. §. aud) gegen jeben fpdteren
Crierber zujtehenbed, Redt ermadyfen follte”.

Der Berufungdridhter weidyt pon biefer thatfadyliden Feftftelung
bez DBeriragdwillend nicht ab. Aud) er nimmt an, baf bdie PB.jden
Cheleute nady § 4 bes Vertraged vom 31, Mai 1894 verpflichtet
find, bie auf bem Grunbjtide bes RKldgers eingetragene Hypothet
vont 60000 o# bei piintlider Sindzahlung bdrei Jafre linger, ald
im @runbbud) permerft ift, jtefen zu Iaflen, und nimmt ebenfo an,
baf bdiefe Berpflichtung auf den Bellogten, bder diefelbe bei bem
Crwerbe der Teilhypothel gefannt Hat, dibergegangen ift.

Jur ber weiteren Folgerung tritt der Berufungsridjter enigegen,
ber Folgerung ndmlich, dap bie P.'jden Ehelente und demnad) aud
ber Detlagte sur Einwilligung in bie €intragung der f{ragliden
Ybdnderung ind Srunbbud) verpflidhtet feien. Der Berufungsridter
meint: e fei mirgend3 vorgejdhrieben, baf berartige BVerpflichhungen
im @rundbud) vermerft werden mitpten; e8 hitte daher, wenn bie
Ubficht ber RKontrafenten auf Cintragung im Grunbdbudh gerichtet ge-
wefen wire, bied im Bertrage zum Yuddrud gebradyt werden miiffen.
Dieje Anfidyt ift red;nrrmmhcﬁ

Die Giiltigleit einer Hypothef tft bebingt burd) bxe Erijteny der

E. v RE. @nordd, in Eioilf. TIXIX
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ihr qu Srunde liegenbem Forberung, und nur infoweit befteht bdie
Hypothel maferiedl zu Recht, al3 fie mit ber durd) fie gefidjerten
Forberung fid) bedt. Jebe Berminterung ber lepteren, 3. B. durd
CrlaB von RKapital oder durd) dauernbe (nicht an bie Perfon bes
®ldubigerd ober Schulbners gefniipfte) Herabfesung des Binadfufes,
bgl. Turnau, Grundbudgordbnung 5. Aufl. Bbd. 1 . 396 Unm. 8,
perminbert aud) Die hypothefariide DHaftung, alfo bad Hypotheten-
redgt, jofern biefed nidht infolge eined baywijchentretenden reblichen
und entgeltligen Erwerbed in Rraft bleibt. Nidt wefentlid) anders
aber liegt bie Sade, wenn bdie mit bem Sculbgrunbe der Hypoifet
ju Guniten des Sdulbners vorgenommene Berdnberung nidyt die
Gubftany ber {orderung ober bad Jindredit, jondern, wie im vor-
Tiegenben Fall, bie Bedingungen ber Riidzahlung betrifft; denn nady
§ 28 Cig.-Erw.-ef. (§ 43 S.B.0.) gehvren aud) biefe sum wefent:
licgen Jnbalt der Cintragungsbewilligung und bed Gintragunggver-
merfed einer Pypothel oder Grundiduld, wenn aud) bei der Hypothet
bie eftva fehlende Ungabe aud dem Gefep erginat werden famm.
Bgl. Turneay, e a. O. &, 317,
Yudy in bdiejem Fall alfo bect fid) die Eintragung in einem wefent-
liden Punlte nidt mebr mit bem JInhalte ber ju Grunbe liegenden
Sorberung. Jn allen biefen Fallen ift ber Hypotheleniduldbner jGon
fraft feines €igentums am Planbgrundftiite befugt, negaiorijd
auf Befeitigung ober Beridhtigung der eine Hohere Belajtung feines
Grundftides, al8 fie nod)y befteht, humbmadenben Eintragung zu
tagen.

Jun ift allerdingd bie vorliegende Slage nicht ald binglidse
flage und aud nidt im bdingliden Gevichtsftande exhoben. Sie
grinbet fich vielmehr unmitielbar quf bdie BWereinbarung in § 4 bes
Bergleihs vom 31. Mai 1894. Hat aber in biefer Bereinbarung,
wie fidh aud ben Feftitellungen bder Inflanzridter ergiebt, bie da-
malige $ypothefenglaubigerin nidt etwa blof fir ihre Perfon dem
Rldger eine Shmbung gewdbren wollen, ift vielmehr ber beiberfeitige
Bertragdwille euf eine definitive Abdnderung ber Ritdzablungs-
bebingungen gegangen, fo folgt hierausd junddft, aud) ohne audbriid-
lihe Bufage, die Bertragdpfliht ber bamaligen Gléubigerin, ifhre
€inwilligung in bdie gur vollen Berwirllidhung bed bem RKldger ju-
geftanbenen Rechtes notwendige Beridjtigung des Srunbbudyes su geben.
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©teht nun audy bem Kldger gegen den Beflagten felbt ein Klageredht
auf €rfiifung aud bem mit dber vereheliditen B. abgefchlofienen
PBertrage unmittelbar nidt zu, o ift dod) diefer Bertrag, wie aud
ber Berufungsrichter annimmt, aud) fiir den @effionar, ber nidht
burd) ben @lauben bed runbbudjes (§ 38 Cig. - Erw. - Bel.) ge-
bedt wirh, injofern binbend, ald er bag Glaubigerred)t nur unter
ben ihm befannt gerworbenen Modalitdten errerben fonnte und er-
worben Bat, wie fie in bem Bertrage vom 31. TMai 1894 feftgefest
find, Dierausd folgt aber weiter, baf ber Beflagte fih ben Ronfe-
quengen unterwerfen muf, bdie fid) aud dem Redjtdverhiliniffe ergeben,
wie badfelbe burd) bie Ceffion auf ihn iibergangen ift (§ 402
AER. L 11). Der Bellagte tann baher bem RKldger bie Einwilligung
in die Beridtigung ber mit dem perfonlichen Schulbdverfilinifie nicht
mebr iibereinftimmenben Eintragung nidit verfagen. Seine grundlofe
Beigerung verlest bad bem Rldger als8 Schuldner cud § 4 ded Ber-
traged vom S1. Mai 1894 erwadifene Recht, bas ber Betlagte als
Cefiionar ber Gldubigerin anerfennen muf.

Hiernad) exidjeint bie erfobene Klage audy ald perfinlide Klage
begriinbet.? . . .



