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82. Wird durd) die Bwangsverfteigerung die gilligheit der perfon-
liden Fordetuug Gerbeigefiihrt, tweldse einer audgefullenen Hypothel
su Grumde gelegen Hat?

V. Givilfenat U, b. 23, Quni)1897 L ©. &. hefr. (RL) w. M.
1 Gen. (Bell). Rep. V. 51/97.

L Sonbgeridit Magheburg.
IL Obedanbesgeridit Naumburg a, &,

Die Kldgerin verlangte a8 Ceffionarin ifred Ehemannes Riid-
gablung eined Darlehns, bas bie Beflagten von ihrem Ehemanne er-
alten Batten, Der verflagte Ehemann Batte an e Rligerin ein
Orunbditid verfanft und ihr einen u 41/, Brogent vergingliden Rauf-
gelberveft von 4600 o mit ber Peftimmung trebittert, baf dad $a-
pital bei pinttlidher Sindzahlung 58 sum 1. Februar 1900 untiindhar
fein jolle. Die Eintragung diefes RKapitales wor exfolgt; fie lautete
auf ben Mamen dev vertlagten Ehefran. Das verpfandete Grunbitiic

' &, Bb. g8 M. 84 G, 812, D. R
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wurde gegen bie Kldgerin jubfaftiert, und bdie verflagte Ehefran ge-
langte mit ifrer Forberung mur in Hobe von 756 o zur Hebung.
Den audgefallenen Betrag madyten die Beflogten zum Jwede ber
Aufredynung unbd widerflagend geltend, von ber Wnficht ausgefend,
vaf bie Gegenforberung infolge der Subbaftation bes verpfinbdeten
Grunbitiided fallig getworben fei.

Der erfte Ridjter {dloB fidh ber Unfidyt ber Beklagten an, wies
bemgemtif die Rlnge ab und verurteilte die RIdgerin anf die Wiber-
flage sur Bablung von 2959,25 o nebjt Binjen. Dad Berufungs-
gericht vermarf Dagegen jeme Unjiht und verurteilte bie Bellagten
unter Buriidmeijung ber Wibertlage sur Bahlung von 985,75 A
und Hinfen.

Die Betlagten legten Revifion ein, weldjer jedod) dbas Reichs-
gevidit ben Erfnlg verjagt bat qus folgenden

@ritnden:

. €3 Hanbdelt fich lebiglidy um bie Rechtsfrage, ob bic einer
Sypothet ju Grunde liegenbe perfonlidie Forberung vor der ver-
tragsmifig beftimmten Beit badburd) fillig wird, bab bdie Dypoibet
bei ber Gubhaftation ded verpfindeten Grunbdftiided gany ober
teilweife aqusfillt, Jn bem von ben BVorinftangen begogenmen Urteile
bed ehemaligen II. Hilfafenates bde3 Reidysgerichtes vom 7. Wwril
1881 (Rep. Va. 514/80) ijt diefe Frage bejabt worben, mit der Bes
griinbung, aud § 759 LLR. L 11 in Berbinbung mit § 50 Eig.-
Grm.-@ef. vom 5. Mai 1872 ergebe fid) dad Pringip, daf bdie Ge-
fabrbung ober ber adnaliche Fortfall ber bingliden Sidjerfeit fiir
eine Darlehndforberung ben S{dubiger zur jofortigen Ridforderung
(vor ber Berfallzeit) beredhtige; aud) werbe burdy § 75 der Subbhaftas
tiondordbrung vom 15. Mirz 1869 und durd) § 47 Eig.-Erw.-Gef.
bie Falligleit ber Hypothefenforberungen begriindet.

Diefes Urteil belidmpft der Berufungdrichter mit im mwefentlichen
sutreffenden ®riinben. Jn ber That hat bdie Subfaftation jere
Folge felbft bann nidht, wenn — twie im vorliegenden fFalle — bder
Subfaftat jugleidy ber perfdnlide Sduldner ber ausgefalenen
Forberung ift.,

Hug dem § 50 Eig.-Erw.-Bef. it fiir bie Entfdjeidbung ber Redjta-
frage nidjts u entnebmen; benn wenn bdiefer Paragraph (nady dem

Borgange ber §§ 441. 442 AL M. L 20) vorjdreibt, dap ber in jeiner
21*
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Gidjerheit burd) erbeblihe Ber{chlehterungen ded verpfinbeten Grund-
ftiifes gefahrbete Pypothefengliubiger feine Vefriebigung wvor der
Berfallzeit forbern timme, fo Hat er — wie bdie Wahl bed Ausdrudes
und feine Stellung im efebe erfennen [ERt — nur die Befriedigung
aud bem Grunditide tim Huge. Sein Jwed ift lediglih der, ben
Hopothetengliubiger vor ben Nadyteilen zu bewahren, bie biefem aus
ber Berjdjledyterung bed Pfanbgrundftiifesd entftehen mwiirben, rwenn
er Die Bwangsvollfiredung in bad leptere bid jum Cintritte der ver:
tragdmdfigen BVerfallzeit hinausidhieben miifte. Der § 50 a. a. O.
giebt alfo mur einen Bypothefarifden Anjprudh und begieht fid;
nidit auf die perjonlide Forberung.
Bgl. Dernburg, Preupifded Hypothefenredit Bb. 2 &. 255; Dex-
felbe, TPreufifdes Privatredit Bb. 1 Aufl. 5 &, 856 und 857
§ 340; Motive zum erften Entwurfe eined Biirgerlidjen Gefesbudjes
Bh. 3 €. 669,

Der entjyredjende § 1133 B.8.B. vom 18. Auguft 1896, mit weldjem
in biefer Begiehung eine Abmweidhung vom geltenden Recdhte nicht be-
abfiditigt ift, bringt bies (ebenfo wie § 1073 bed erften und § 1041
bed gweiten Entwurfes eined Bilrgerlidhen Sefepbuches) sum taren
Yusdrude. Hbgefehen bavon, daf § 50 Cig.-Erw.-Gef. fih auf ben
Fall, bap Bei ber Subbaftation Hypothelen ausdfallen, fiberhaupt nidt
bezieht, légt fid aljo aud ifhm ba8 behauptete Prinzip nidht Ger-
Teiten,

Chenjowenig aud § 47 Cig.-Crw.-Gef. ober aus bem et gel-
tenben § 22 UAB|. 2 bed Bwangsvolljtredungégefesed vom 18, Sult
1883, welde lebigli) vorldreiben, baf bas Srunbitid durd) ben
Bertauf von allen bingliden Redten, welde zur BWirkamleit gegen
Pritte der Einfragung in dad Srundbud) bediirfen, frei wird, foweit
biefelben nicht bom Erfteber itbernommen rwerben.

NAudy § 76 AbL. 1 ber Subbaftationsordbnung vom 16, Mary
1869 und ber an Defjen Stelle getvetene § 81 Ub[. 1 bes Bwangs-
vollftrefungsgefeges vom 13. Juli 1883 fonnen nidt fiix bie Be-
jahung der zur Entideibung {tehenben MReditsfrage verwertet werden.
Dasd Reidysgericht felbt hat im Begenfape gu jeinem friiberen IL Hilf3-
fenate bereitd wieberholt bie Unnabme, baf infolge ber Subbaftation
ber perfonliche Unfprud) des ousgefalenen Hypothelengliubigers vor
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per verfragdmdfigen Verfallzeit geltend gemadyt terden Monme, af3
redtsivrtiimlid begeichnet.

Bgl. Urtt, bes V. Civilfenated vom 25. Februar 1893, teileife

mitgeteilt in der Jurift. Wochen{dr. Jahrg. 1893 &, 247 Jiff. 56,

und de3 IV. Civilfenated vom 20. Februar 1896, abgebrudt in

Grudot’s Beitrdgen Bo. 40 S. 956.
Hieran muk fejtgehalten werben. Jeme beidben — im twefentlidien
gleilautenden — @efepesftellen fonnen nady ihrer Stellung tm
©yfteme ber beiben in Frage ftehenden Gefepe und nady ihrem er-
fennbaren Fwede nur pafin verftanben werben, baf die nod) nidt
filligen yorderungen (die vom Erfteher nidht su itbernehmen find,
§ 31 AL 1 a. a. 0.) fiir die Bwede der Kaufgeldberbelequng
{unb ber fih an bieje anjdlieBenden und Leile berfelben bilbenden
Berteilungsftreitigleiten, ,

vgl. Entid). bed MN.E.’3 in Civil]. Bb. 17 S. 167 flg.),
,wie fallige” zu bebanbeln find. Sie Bandeln alfo nur von For-
berungen, weldje in ben RKaufgelbern bed Piunbgrunditides ibhre
Dedung finden. Durdy die Befriedigung, welde der Hypothelen-
gliubiger aud Dem Grundftiide erbilt, erlifjt zwar infoweit aud
fein perfinlider Unfprud); im iibrigen aber wirh ber leptere, ins-
bejonbere aud) Binfidtlih ber Falligleit, von jenen Gefepesvor-
fhriften nidit Hetroffen.

&3 bleibt nod) zu unterfudjen, ob bie (in dasd Biivgerlidhe Gefey-
budy fiir bas Deutidhe Reid) nicht iibernommene,

ngl. Motive zum erflen Entwurfe Bh. 2 &, 314),
Borfdyrift bez § 759 ALR. L 11 ben Beflagten unb MWiberFligern
sur Geite fleht. Der § 759 lautet:
»Dem* (Darlehns-) ,Gldubiger fteht frei, vor Ablanf der beftimmien
Frift auf Jablung ober Siderjtellung amjutragen, tvenn ber
Sdyulbner anberer Sdulben Halber audgepfandet ober in Berbaft
genommen worben.”

Unzweifelfaft fann biefe Beftimmung gegen ben perfonlichen
Sdyulbner nidt angewenbet werden, wenn bdie Subjaftation fidh gegen
einent nur binglidy Daftenden ridjtef. Sie ift aber aud) dbann unan-
wendbar, ‘wenn per Subfaftat jugleid) ber perfinlide Sdulbner ift,
weil die Gubfaftation ber Auspfanbung vom Gefese nidht gleichgeftellt
ift, weil ferner der ®liubiger, folange eine Hypothet fiir feine For-
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berung befteht, auf bie TWohlthat bed § 759 fich nidht berufen favm,
und weil endlid), feldft wenn die Subbajtation der Augpfinbung
gleidjzuftellen wdre, nur eine nad) Yusfel ber Hypothel gegen den
perfnlichen ©djuldbner eingeleitete und burdigefitbrie Sublhaftation
ba3 Recht auf Bablung vor Berfall gewdhren Fdnnte.

€3 mag ber Revifion puzugeben fein, baf § 759 Line Sonber-
vorjdrift in dem Sinne ift, daf er nur fiir bas Darlehn gdlte, und
feine analoge Wnwenbdung auf anbere frebitierte Forberungen ausge-
jdloffen tvdive; jebenfalls ift er aber eine Andnafhmevoridrift in-
foferm, al8 er bie aflgemeine Regel durdhbricdht, Dap betagte For-
berungen feitend bes ®ldubigers vor Ablauf der bewilligten Kredit-
frift weber eingetlagf, nod) zur Nnufrednuung benubt werben fonnen
(6§ 55, 348 ALK 1. 16). A HAudnahmevor{drift ift er ftreng
audzulegens, und bei einer folhen Uuslegung erfdpeint o8 umzuldfiig,
unter dem usdrude , Wuspfindbung” audy bie Subhaftation mitzu-
begreifen, gumal nad) bem allgemeinen, aud) in ber preufijhen -
gemeinen Geridtsordbnung herrjdenben Spradygebrandie unter ,Aus-
pfandbung” nur bie Jwangdvolfiredung in beweglide Saden ver-
ftanden wird (val. §§ 67—70. 73—1T5, 81, 84, 94. 95. 87 umd
befonberd § 106 A.G.D. L. 24). Der § 759 ALRNR. L 11 giebt nad
jeinem TBortlaute ba3 Redyt auf vorzeitige Einforberung nur, wenn
(burd) Huspfinbung) offenbar geworden, bag der perfinlide Krebit
beg Schulbnerd erfdhiittert ift. Durdy bie Subaftation wirh die per-
foulide Rreditunfdbigleit nidit obne tweitered funbgethan, ba bdie
©ubbaftation aud) wegen Forverungen durdjgefithrt werden fanm, fiix
weldhe ber SubBaftat nidt mit feinem gangen BVermidgen (alfo per-
fonlicy), fondern mur mit dem Grunbftiide (binglich) Haftet, fobaf die
perjonlidge Sredittoiirbigleit daburdy nid)t beriihrt su werben braudt,
werm er fein mit fremben Sdjulben belofteted Gnunditid ur
Swanggverfteigerung fommen [ift. Demnad) hat ed feinen guien
®numbd, wenn § 759 nur der Ausdpfindung bdie beeidnete Wirfung
beimift. Eine inbirelte Unterftityung fiir die Hier vertretene Unfidyt
bietet bie Erivdgung, baf die Subhajtationdordnung vom 15, Mdry
1869, welde nur fiir bie Lanbesdteile erlafjen ift, in welden die AL~
gemeine @eriditdorbnung Gefepestraft atte, b. h. fir bie Gebiete
Preufens, in denen bas Uligemeine Landrecht galt, eine Borfdyrift
babin, dbaf bie nod) nidyt falligen Forberungen wie fillige behanbell
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werben follen (§ 75), nidht aufgenommen Baben wiirde, wenn ber Ge-
febgeber ber Teinung gewefen wdre, bdaf die Gubbeftaftion gemdf
§ 759 AN, L 11 bie Filligleit der Forberungen berbeifiifre. Enbd-
lidh aber Bhat ba3 Reidydgeridyt bereitd in ben erwdhnten Urteilen
pomn 25. Februar 1893 und vom 20. Februar 1896 Stellung in bem
eben erbrterten Sinne genommen, wenn e8 aud) den § 759 nidt be-
fortbers befprochen Bat.
©obann barf nidt aufer adt gelaffen werben, bak in Fdllen

ber porliegenden ¥Urt die Forberung bid su dem Uugenblide, in
weldem ficdy ifr Husfall in der Subbaftation ergiebt, eine Hypothe-
fartjd) geficherte bleibt, und daf § 759 auf Hypotbefenforberungen
iiberbaupt feine Anwendung finbet,

vgl. Urt. ded ehemal. Dbertrib, vom 3. September 1847 in Redhts:

falle Bp. 2 &, 198 flg.; Forjter-Ccciug, 6. nufl. Vb, 2 &. 264

§ 187 Unm. 104, und Dernburg, Preupifdes Privatredht Bb. 2

Aufl. 5 § 178 &, 494 Text und Unm. 186,
weil fiir biefe in den §§ 22. 23 AL M. I 20 befonderc Beftimmtungen
getroffen worben finb, welde fiir ben Fall bes Fortfallend ber Real-
fiderheit ein Hedit auf vorseitige Seltendbmadjung der perfinlicien
Forderung nidt gewdbren. Dem Fauftpfandgliubiger ijt freilid in
ben §§ 259. 260 LR, I 20 ein joldjed Redt fir ben Fall bes
unverfchulbeten Berlufted des (beweglidyen) Pfandes eingerdumt roorben;
aber biefe Borfdpiften finben, wie fid aus bder gegenfaslichen Un-
reijung an bie ben Unfergang be3 unbeweglicen Pfanbes behan-
belnben §§ 257 und 258 ergiebt, auf Grunbitide feine Lmwendung.
1iberbies fann bie Gubfaftation, die Realifierung bdes Jmmobiliar-
planbrechtes, bem Untergange bes Pfanbesd nidyt gleidigeftellt werben,
unb fie ijt ihm aud) nidt gletdgefiellt worben, ie eine Bergleichung
ber §% 259 unb 260 mit den voranfgehendben beiben Paragraphen er-
aiebt.

Bgl. Striethorit, Ardhiv Bbd. 21 &. 97 flg.
Demnady fann von einer Unmwendung bed § 759 LR, L 11 erft
bann bie Rebe fein, wenn die hypothetarijde Sidjerftellung fortgefallen
ift, alfjo nad) Einleitung und Durdfihrung der Subbaftation, und
auch bann nur, wenn bie Vorausfepungen ded § 759 fiir die vor-
seitige - Einforberung der nunmehr nur wnod) perfonfigen Forderung
gegeben find. Daraus folgt denn jhlieRlih, baf, wenn jelbft bie
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Subbaftation der Yuspfinbung im Sinne bes § 759 fiir gleidhwertig
ju eradyten mdre, jebenfalld bie Subfaftation, welde jum Fortfale
ber hypothetarifhen Eintragung gefiifrt und baburd) erft die Un-
wendung ded § 759 ermiglidit Bat, nicht bie vorzeitige Filligleit Der
peridnlidGen Forberung, fir welde die Hypothet beftelt war, Her-
beifiifren fanu.

Mithin mufte der Annafime bes Berufungdridters, dboR durd)
bie Gubhajtation bic Faligheit ber einer ausgefallenen Hypothet zu
st ®runde liegenben perjbnliden Forberung nidyt erbeigefiihrt wird,
beigetreten werdem.”



