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97. Bie ift ber Wert bed Streitgegenftanded fejizufegen fiir die
Bernfung gegen ein Wrteil, durd) welded nad) Erledigung ber Haupt-
fadye dber Rinfen umd Prozetoften entfdieden ift?
®.8.8. §13.

VI. Givilfenat, BeJdl. v. 8. Mirz 1897 1. &. K. (|]L) w. P. (Betl.).
Befdym.-Rep, IV. 85/97.

I. Rammergeridt Berlin.

Griinde:

+Die offene Hanbelsgefelichaft A K. in Berlin hat ald Cef-
fionarin bes Maurer- undb Bimmermeifters B. dafelbft bet bem Land-
geridite Berlin gegen den Baumeijter H. Klage erhoben auf Bezahlung
pon 460,61 o nebft 5 Projent Jinjen feit dem Lage ber Klag-
suftetung. Betlagter Hat den Hauptaniprud) anerfonnt und ift dem-
gemif (§ 278 C.P.0O.} ven bem Landgeridte, unter BorbeDali der
Gntideibung iiber die Koften bes Rechtsftreites, jur Bejahlung von
460,61 o# verurteilt worben. Seine Verpfliditung sur Bahlung von
Binfen und Progefloften Gat Betlagter beftritten, weil ifm vor Ju-
jtelung ber Rlage die Eeffion nidyt gehorig belannt gemadjt tworben
jei. Tad ftattgehobter Berhanblung itber diefen Streitpuntt Hat dag
Qanbgeridit durch Urteil vom 10. Mairz 1896 ben Beflagten aud
sur Boblung ber verlangten Binfen und zur Tragung ber Progek-
Yoften verurteilt, Die von dem Beflagten Biergegen eingelegte Be-
rufung ift vom Kammergeridite juridgerviefen, Jn ber Verhandlung
vor bem Berufungsgeridite ftellte ber Beflagte in Ilbereinftimmung
mit bem behufs Einlegung der Berufung zugefteliten Sdyriftfape den
Yntrag, die Rldgerin mit ihrem Jinfenaniprudhe abjuweiferr. Bei
Begriinbung ber Berufung, welde auf den Mangel der Benad)-
ridgtigung von ber Ceffion geftiigt wurbe, Bat er jeboch geltend
gemadyt, Rldgerin habe bedhalb feinen Binfenanfprud) und miiffe
aud) die RKojten bes Reditsftreites tragen. Jn ben Entjdeibungs-
griinben jum Berufungsdurteil ift a3 Gegenftand der Enifdheibung
bie Berpflidhtung bed Bellagten, die Sinfen und Koften ber Haupt-
forberung zu sahlen, begeidhnet. Die Parteiammwilte weiter Inftang
haben nun bei bem SRammergeridite beantragt, ben Wert bes Streit-
gegenftanded auf 120—200 o fejtzufepen, mit der Begrlinbuug:
bie Berufungdantrige der Parteien Bitten die Jinfen- und Koften-
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entidjeibung exfter Jnftany betroffen; beibe Gegenftiinde feien gemih
§ 13 @.8.0. jufammen bder Wertberedinung fiir bie Koften bed
Rehtamittels zu Grundbe zu legen, weil fie ohne dem Hauptanfprud
ben Gegenitand bed Recdhtsmittels gebilbet Haben; die Binfen betragen
8 off, bie Roften jebed Unwalted erfter Juftang ca. 50 o#, bie
Gerictstoften erfter Inftany ca. 45 o, Dad Lammergeridit Jat ...
ben TWert bes Streitgegenftanded fiir bie Berufungsinftany auf die erfte
Wertfafle, 1—20 4 (§ 8 G.8.8.), feftgefeist, in der Erwigung: nady
ben Berufungsantrigen der Parteien Habe fitr die Berufungsinjtan; ben
Gtreitgegenftand nur bie Binfenforberung ber Kldgerin gebilbet; bie
Perangiehung der Progepfoften erfter unb gmeiter Inftany fei unitatthaft;
benn wenn aud) nacdh) § 13 UL, | B.R.G. Fiir Wte, weldje Friidte oder
foften ald Nebenforberungen ofne ber Hauptanfprud) befreffen, der
Mert der Nebenforberungen inforveit mapgebend fei, ald er ven Wert
bed Dauptanfprudys nidyt iberfleige, {o bilbeten boch im gegebenen
%alle bie Soften Teine RNebenforberung im Sinme bes § 13 a. a. D,
jondern bie Entideibung iiber die Lojten fet von ber Frage abbingig,
ob Sldger die verlangten Binfen forbern finme, ober nidt. Pemnad
bilbe, wenn, wie Hier, Sinfen geforbert werben, die Entjdeidung iiber
bic Roften einen Feil ber Entfdeibung feldft, mweshalb die Koften
feine Nebenforberung feien. Died folge aud) aud ber Beftimmung
bes WBf. 3 bes § 13.

Die bon ben beiderfeitigen Aniélten yweiter Inftanz gegen biefen
Bedluf eingelegte Befdiwerde ift nidyt begriinbet.

Die Annobme bed Berufungdgevidhted, daf von ben Partei-
antiilten filv bie beantragte Streitvertfeftfesung fiir bie Verufungs-
inftanz audh die Hevangiehung ber in ber lepteren Jnftan; ermachienen
Frozeftoften verlangt fei, ift pwar irctilmlid, war jebod) filx bie
angefodjtene Gntfcheibung nidit magebend, Dabingeftelt farm bleiben,
ob man al3 Befdmerbegegenitand in ber Berufungdinftany neben
pem Binfenanfprud) aud) bie Froge ber Tragung ber Projeploften
ecfter Snjtang (Joweit foldje namlidy burd) bie Klagerhebung 1 wegen
bed Rapitals entftanben find) su Dbetraditen Hat, ob bdie3 nidjt ba-
burd) ausgefdhloffen ift, baf der Berufungdantrag und bemgemdp
audy ber nivag bes Berufungsbellagten formell nur den Sinfenaniprud
beteoffen baben (§ 19 @.8.8., Juriftiide Wodenjdrift 1894 &. 430
M. 81). €3 fommt darauf, daf im vorliegenben Falle bie Entjdjeibung
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iiber ben Roftenpuntt mit der Berufung angefodhten werben fonnte
(§ 94 C.B.D.), nidyt an. Der Beriidfidtiqung der Progebloften erfler
SInjtang bei Feftfepung bed Wertes bed Streitgegenftanbes (in ber
Berufungsinftang) fteht jebenfald bie Veftimmung bded § 13 G.R.G.
entgegen. MNad) § 18 UDL. 1 it fir Alte, weldye Friichte, Nubungen,
Binfen, Sdiden ober Koften ald Nebenforderungen ohne ben
Dauptanfpruc betreffen, bder "Wert ber Mebenforberungen informweit
mafigebend, al3 er ben Wert bed Hauptanfprudhes nidyt iiberfteigt.
Unter Roffen im Sinne biefer EBeffunmnng find feboch bie Koften bes
Prozefies fiberhaupt nidht verftanben; ihnen fommt nicht bie Bebeutung
eigent{idjer Nebenforberungen (im Sirme bed Ub{. 1 bes § 13 G.R.8.) zu,
wie ja iber bie Verpflidhtung, bdie Koften zu tragen, bad Geridt aud)
ofne Gierauf bejiiglidden Untrag su erfermen Bat (§ 279 €.B.D.).
Dagegen ift in A5{. 3 bes § 13 beftimmt, baf fiir Alte, weldje bie Koften
bes Redytaftreited ohne den Hauptaniprud) betreffen, der Be-
trag ber Roften (ohne Befdjrintung) mapgebend ift. Boraudgejest
ift alfo, dap ber At Iediglid) bie foften bed Redjisftreites be-
froffen Bat. Sm borliegendben Falle tourbe in erfier JInftany nad)
Exlebigung bed Streited iiber bie Kapitalforberung swifden den Parteien
nody iiber bie Berpfliditung ded Bellagten zur Bablung von Jinjen
unb gur Tragqung ber Prozefifoften geftritten, und in beiderlei Ridy-
tung Hat bad Geridit erfter Jnftan; weiter verhanbelt und bdurdy fein
Urtei!l entidjieben. Die weitere VBerfanblung und Entjdjeibung betraf
alfv nidyt lediglich bie Koften Dez Redjtdfireites, fomberm audh ben
Binfenanfprud), und biefer wurbe im Sinne des § 13 Abf. 8 B.8.8.
sun Havptanfprud). Die Borausfeung, unter welder allein fomit
bie Koften bed Redjtaftreited bei Feftlepung bdbed Streitwerted in
Unfap genommen twerden bilrfen, liegt Bier nidht vor. Won diefer,
aud in ber Litteratur vertretenen, Anffefjung ded § 13,

pgl. Pfafferoth, Geridhtsoftengefes, 6. Unfl., &.91.93; Walter,

Sebilhrenordbmung fiir Reditdonwilte, 2. Aufl,, &. 172. 174,
ift bas Reidydgeridit in fonftanter Prorid ausgegangen.

Bal 3. B. Juriftije Wodjenjdyrift 1885 &. 94 Nr. 18, 1894

©. 366 MNr. 20.
Bon diefer Pragis abjumeiden, liegt fein Anlaf vor, Die Pejdymerde
muf; Biernach) uriidgeriefen werken.” ...,



