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101, Belder Seitpunit fommt fiir die Beredhnung dber Revifions:
fumme bei dem Streife Hber Unjredterhaltumg einer einftweiligen
Berfitgung in Betradyt?
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VL €ivilfenat. Urt b, 29. Mirz 1897 i. &, W. (Smploraten) .
L (Imploranten). Rep. V1. 51/97.

I Sombgeridit I Beckin.
I, fammergeridyt bafelbit,

Die Revifion ift ald unguliffig vermworfen worben ausd ben folgenben
Griinben:

»Der Revifionsbetlagte hat in einem Haufe an ber A'ftrafe ju B.
sum Betriebe einer Wajd- und Plattanftalt einen Fabrifraum mit
Dampf, beyw, Dampftraft fiir die Beit vom 1. Upril 1894 big sum
1. Upril 1897 gemietef. Der Wietzing ift getvennt fiir ben ermdbhnten
Raum, fiiv einen Stall, fiir den Fabhrituhl, fiir Wafferverbrauds und
fir ben Dampf beftimmt. Nach der Ungabe in bem Thatbeftande
teg erftinftanglidien Urteild ift bdie Gegenleiftung fitr den lesteren auf
798,75 off fitr bad Duarta! feftgefeht. Bon den Befiern bed er-
wihnten Pausgrunditids ijt dasfelbe bem Revifiontdger ald ihrem
Dypothelglaubiger in antidretifdge Benupung fdbermiefen. Diefer Hat
feitbem bie TMieten in Empfang genomnmen, audy bie Gewdhrung ded
Dampfed an den Revifiondbetlagten fortgefent.

Nadgbem bem fepteren wegen einer betreffs ber Mietdanfpriidje
ber Befiter ded Pausgrundftiides erlaffenen rretverfiigung gerichts-
feitig aufgeqeben mwar, die gefduldeten TMietbefrdge su Hinterlegen,
ift feitend beafelben {olde Dinterlegung besiiglich ber am 1. Ottober
1896 fiilligen TMietraten erfolgt. Der NRevifionstliger Hat Hieraus
Beranlaffung genommen, am 2. be3 genannten Monatd dem Hevifions-
betlagten ben Dampf abzufdhneiben, fobaf deffen Betrieb ftilljtand,
und er feine jimtlidgen rbeitfrifte entlaffen mubte.

Auf feine BVeranlafjung hat nun bag Amtsgeridt . .. am 3. Of-
tober 1896 eine einftweilige BVerfilgung erlafjen, durd) welde unter
Yndbrofung von Gtrafen bem Revifiondtdger aufgegeben ift, bas
Dampfoentil, burd) weldjes der Revifiondbetlngte den fiir feinen Bes
{rieb erforberlihen Dampf empfingt, su Hffnen und offen zu faffen.
Tlber die Redytmadileit diefer einfhweiligen Berfilgung, wvegen beren
sufolge ber barin getroffenen iweiteren Anordnung bder Revifions-
betlagte ben Gegner innerhalb einwiddgiger Frift vor dad Geridht der
Dauptfadie ju laden hatte, Hat bann bor bem Lanbdgerichte . . . Ber-
bandlung ftattgefunbden, weldje zu einem bie Verfiigung aufredythalten-
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pen Urteile gefithrt Bat. Diefes Erfenntnid iff von bem feitend bes
Revifionstlagers angerufenen Berufungdgeridyte beftdtigt.

Der leftere Bat gegen diefe Entfdjeibung bie Revifion zur Hand
genommen und mwegen ded Borhanbenfeing ber Revifionsfumme unter
Begugnofme auf dbas iberreichte GSutadyten und den darin angejogenen,
gleidhfalls vorgelegten Mietfontralt geltend gemadyt, €3 habe der Dampi-
perbraud) ber Wajdanitalt ded Imploranten tdglid) 15,66 Pferbetraft
betragen, wofiir die Gegenleiftung fid) fiiv bas Duartal auf 1761,75 4
belaufe, ba nad) bem Mietvertrage, wenn ber Betrieh ded Mieterd
mit Dampftraft von minbeftend brei Plerdefrdften ftattfinbe, wegen
per in Betradyt tommenben 800 Urbeitdtage jdhrlich 1350 o, wenn
aber mehr an Dampf gebraudyt werde, fitr diefes Wefhr eine Bers
giitung nad) dem Sape von 1,50 o fiir ben Tag unb filr die Pferbe-
fraft ju sablen fei. ier ftehe nun die nach bdem Gefagten fidy be-
redimende unb gweifellod bie Revifionsdfumme erreidhende Gegenleiftung
fitr bie mehr aI8 fiinfmonatige Dauer be3 Berfabrend — bie Ber-
fanblung vor bem Revifiondgeridjte bat am 29. Mirz 1897 fiatts
gefunben — in Frage; denn das Juterefle ded Revifionstligers an
Hnfhebung der einftmeiligen BVerfiigung, wie bas des Revifionsbetlagten
an Yufredyterhaltung berfelben bede fid) mit ber Hidbe jener Segens
leiftung. (lbrigens mwecbe bie Revifionsjumme oud) erveidit, wenn
man bie Gegenleiftung fiiv den evwdhuten Beitraum beredyne nacy ben
triijeren Yngaben iiber ben bejilgliden JInbalt bes Micttontraftes,
wonad) fiir ben Dampf viecteljihrelidy 798,75 o ju jahlen feien.
Enblich ftelte fich ber erforberliche Betrag aud) bdann Beraus, wenn
man bie von bem Mevifiondtliiger behufs Gewdbhrung bes Dampled
wifrend bes mefrerwdhnien Beitvaumed gemadjten Leiftungen ab-
fbite nad) der in ber Berufungdinftany von bem HRevifionstldger
gemadhten $mgabe, bafi bie Unterhaltung der Majchine tiglid) 12 Centner
Roblen mer exforbere, wenn fie fiir den Betrieb bes Revifion3be-
Hagten Dereit geftellt werbe, ba die Unfdjafjung eines Centners Lohlen
einen Yufmand von mindeftend einer Marl nitig made.

Der Revifiongbeflagte hat unter Vorbehalt feiner Erildrungen
itber bie Midjtigleit der neuen Angaben bded Gegners bad Borhanben-
fein ber Revifiongjumme beftritten.

Das Gericht ift bei der Enticdheibung itber biefen Punkt davon
augegangen, baf, ba 8 fih gegenmirtig audidlieplich) um die Frage
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ber Aufrechterhaltung ober Nidjtanfredjterhaltung ber einfiweiligen
Berfligung Dhandelt, lediglih bad Jntereffe bed Revifionskigers
babei in Betradjt tommt, ob er fiir die Bulunft nody in Befolgung
jener Berfiigung ben Dampf bem Revifionsbeflagten 3u gemdhren
hat. Denn von ber audy ter Natur der Sadie nady augefdlofienen
Riidgewdhrung des bidher in folder Befolgung ‘gelieferten Dampfes
ift im jepigen Verfahren feine Rebe, ebenfoenig von der Erftattung
begd Werted biefes Dampfed ober ber befufs Perftellung besfelben
bon tem Revifiongtliger gemadjten Aufwenbungen. Audy der § 508
Abf. 2 C.P.O., welder vorfdyreibt, daf mwegen ber Beredhymung ber
Revifionsfumme bie §§ 3—9 a. a. ©. angumwenbden feien, fann nidt
infolge bavom, daf nad) bem § 4 fiir bie Wertberednung ber Beit-
puntt ber Erhebung ber Klage entfdeidend fein {oll, vorliegend babhin
fithren, ettoa bem Beitpuntt, in weldem bder Revifionsbetlagte bdie
Derfiigung ertrabiert, ober in weldem er feine Antrige behufs Ein-
leitung bed gegenwdrtigen, bie Redtmdifigleit bed3 Proviforiums be=
treffenden BVerfabivens hat guftellen laffen, al3 mapgebend anzufehen.
Denn ed ijt, tie bad Reidhsgericht jhon audgefprodien Bat,
vgl. Cntid). bes8 M.G.'8 in Civilf. Bb. 7 &. 385,

felbftoerftéinblich, daf filr die Ausmitteluug bder Revifionsfumme bie
§§ 3—9, welde von ber Beredhnung bes Werted bed Streitgegen=
ftanbed in UAnfehung ber fadlichen Buftinbigleit der Gerichte hanbeln,
mur mit bemjenigen Mbweidungen amwenbdbbar find, mwelde fid aus
ber Beridjiebenheit ber beiben Anwenbdungsfille ergeben, fodah, mie
beifpielsweife in ber angejogemen, von ben vereinigten Givilfenaten
abgegebenen Entfdjeibung bejonderd gefagt wird, midht ber im § 4 er-
dbnte Beitpunkt ber Erhebung der Rloge, fonbern ein anbderer ent-
fprecdjender Beitpuntt fitr bie Wertberednung bei ber Revifionsfumme
ent{dbeibend ift.

A3 foldjer Jeitpuntt ift nun vorliegend, ba der Revifiongildager
nad) dem fdjon Gefagten auf bie Bergangenheit nidit refurrieren fanm,
derjenige amzufeben, in weldem die Buftellung ber Revifiondjdhrift
an ben Segner erfolgt ift, was am 16. Februar 1897 qgejhehen ift.

Bgl. and) Entjd). ve3 R.G.'s in Civilf. Bh. 15 &, 407,
Der Beitraum, fiiv welden von bdiefem Tage ab ber Mevifionztliger
sut Dampflieferung in Gemdpheit der einftweiligen Berfiiqung ver-
pflidytet ift, endigt fid) mit bem 31. Mirz 1897, ba an bdiefem Tage
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ber Piettontratt, Fraft defjen ber Mevifionsbetlagte anf die Dampf-
lieferung Unfprud) Hat, ablduft.

Die ecigenen Ausfiihrungen ded Revifionsfldgers ergeben nidt,
bak bei der Ubjchipung feined Interefjes daram, ob er fiir die banad
nur in Betracht fommenbe Daver von foum anbderthalb Monaten den
Dampf nodg zu liefern Hat, ober nidit, su einem bie Revifionsfumume
erreichenben Betrage su gelangen ift.” . . .



