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31, ©ind die Mufter des Sdriftgiefers fiir Matrizen und Thpen
nl8 fiir plaftijde Crzeugniffe oder al8 fiiv Fladenersengnifie beftimmt
ansnmeren? Was ift dic %nlge unridtiger Anmeldung? Was ift
,Berbreitung” im Sinne ded Gejeses?
Reidh3gefes v. 11. Januar 1876,

ILL Civilfenat. Urt v, 19, MPiirg 1881 1. &, FL. ( S?I 0. B, (Betl.)
Fep. IL 297/80,

I Sanbgeridht Stuttgart.
I Oberlanbesgericht dajelbit.

Die auf Grund von § 14 bed R.-Gef. vom 11, Januar 1876
erhobene Rlage war in beiden Inftanzen abgewiefen worben. Die er-
Hobene Nidjtigleitstlage yourde verworfen aus folgenden

Gritnden:

L3t Sinne de3 Gefesed vom 11, Januar 1876 find, wie Dam-

bad) in feinem Kommentar zu diejem Sefep bemerft, Mufter und Mo-
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belle alle Borbilder fitv die Fovm von Induftrie-CErzeugnifien, fofern
diefe Borbilber jugleid) dagu beftimmt oder geeignet find, den Gefdhmad
ober dag dfthetifde Gefithl zu Defriedigen. Nidht jedes Borbild fitr die-
Torm eined Jnduftrie-Crzeugniffed ift alfo Segenftand ded Mufter=
fdhutesd; BVorausfepung diefes Schupes it vielmehr, dap bad Crzeugnis,
fitr welded baz Mufter beftimmt ift, eben badurd), daf e3 nady bdiefem
Bergeftellt yird, den Gefdmac befriedigt und dadburd) Hejonberen Wert
exhilt. o

Die Kldgerin benubt nun gwar dag am 10. April 1876 ur Cin=
fragung in dad Mufterregifter angemeldete und in diefem eingetragene
Mufter ,Kodmos-Cinfafjung” in ber Weife, daf fie beffen eingelne
Teile auf den Matrizen und Typen, die fie verfertigt und verfauft, an-
bringt. Dad Mufter hat jedod) nidht die Beftimmung, diefe Matvizen
und Typen alsd plaftifde Crzeugniffe zu zieven, fie ald foldpe
leichter verfiuflih au madjen. AR Mujter fiir plaftifhe Erzeugniffe
ift bafer ba3 flagerijdhe Mujter nidt Segenjtand ved MujteriHupes.
Pie Matrizen und Typen {ind vielmehr nur dagu beftimmt, das Mufter
begiehungBiveife die eingelnen Teile bdesfelben auf Fladjen gzu iiber-
tragen und dadurd) Diefe Flichen fdhomer und leidter verfduflich auw
madjen. Sofern Dag Mufter Hiegu, alfo jur Herftellung von Fladen-
evgengnifjen beftimmt ift, aber aud) nur injofern, ift e3 Mufter im
Ginne de3 Gefehied und daber bed gefeplichen Scupes fibig.

Ware diefer Schup nad) §. 7 bed Mufteridupgeiepes redtawirtjam
etfangt, jo wire die Kldgerin nach) ben §§. 1. 5 und 6 bdiefed Sefepes-
gegen jede Nadybildung bed Mufters in Flade gefdiibt; aud) auf der
Matrizen und Typen erfdjeint aber dag Mufter ald Fldadje, RKidgerin
wdre dafer gegen die Nadhbiloung bed Mufters, wie ed auf ihrew
Fabrifaten erfdyeint, .und damit gegen”die Nachbilbung diefer felbft, deren.
Horm tm iibrigen gleidhaiiltig ift, ge{djiitst.

Die RKldgerin hat nun freili) dbag Mufter nicht ridtig sur An-
melbung gebrad)t, ba fie e3 a3 fiir plajtifdhe Crzeugnifle beftimmt-
angemeldet Hat, wihrend e3 nur ald Mufter fiix Flahenerzeugniife,.
fitv weldhe e3 in der That beftimnt ift, Segenftand ded Schupes fein.
fann, Dag Gefess madjt jedod) ben SAup nidht davon abhingig, dHaf
bei ber nmeldung eine der zwei in §. 6 Jiff. 2 genannten RKategorien:
von Cryeugnifien ausdriidlid) begeidhnet und daf rvidhtig angegeben
wird, fiiv weldje Kategorie bag Mufter in der THhat beftimmt ift. Es-
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fragt fid) daber, b — twie bad Geridht erfter JInftanz angenommen
Hat — die Kldgevin aud-diefem Grunde den Scub ded Sefepes in
per That nidht erfangt Habe, Diefe Frage fann jedod) dafingejtellt
Dleiben.  Jebenfalls Hat dag Gericht zweiter IJnftang, indem e3 bie
Rlage auf Srund der Beftimmung in § 17 ALL. 2 begw. § T AbY. 2
De3 Gefeped abgewiefen Hat, da3 Gefep nidht unridhtig audgelegt und
nidt falfd) angewenbdet, ‘

Bie thatfadlicy feftgeftellt ift, Hat bie Kltigevin vo v dem 1. April 1876
31 Wedfeln Formulare verwendet, auf welden fic) eingelne Beftanbdteile
De3 Gefamtmufters, mit den Typen ber RKldgerin gedruct, befinden.
1iberdies ift in Nr. 84 ded ,Rorvefpondenten fitr Deutichlands Bud)-
druder und Sdjriftgieper” vom 24. Miiry 1876 ein von M. in Leipsig
verfafter Artifel erfdhienen, in weldem ,bie in ber Fl'{den Scrijt-
giefevet erfchiencne Ko3mozeinfaffung” befprochen und fritifiert wurbde,
und es ift thatfadlic) feftgeftellt, dap dem Berfaffer M. bet Abfafjung
Diefed rtifeld eine Abbilbung de3 Mufters worlag. Diefe Ubbildung
und die Figuven auf den Wedfelformularen find im Sinne ber §§. 17
und 7 ,nadh) dem Mufter gefertigte Srzengniffe”; eine BVerbreitung im
Ginne be3 Gefesied aber liegt vor, wenn ein nady dem Mufter gefer-
tigted Crzeugnis mitgeteilt ober guginglid) gemadyt worben ift, ofne-
Unterjchied, ob eine BVevduferung oder nur eine Gebrauthsgeftattung
ftattgefunben Bat; gleidhgiiltig ift auc), ob dbad Erzeugnid dburd) den Ur-
Yeber felbft ober ofjne fein Wiffen buvd) einen Anbeven verbreitet wor-
bert ift. Sdon auf Grund der angefithrien Thatfacdhen ift Hiernad)
eine Berbreitung al3 vor dem 10. und 1. April 1876 erfolgt angu-
nehmen, und fann dafin geftellt bleiben, ob eine foldje aud) darin zu
finden ywive, baf duvd) den Profuriften dev Kligerin im Jahre 1875
sauf Borlegung der- Probe” Veftellungen aufgenommen worden find.”



