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50. 1. Crivitht der Bertragderhbe die Crbidnft ohne Untretung
erfelben?
2. Quivieweit ift eine einem dlteren Crbyertrage suwidberlanfende
teftamentarijje Berfiigung unwirffam?
3. Qft der Konfurs-Qurator nad) gemeinem Redyt befugt, eine
pem Kridar wihrend ded Konfursverfafhrens anfallende Erbidaft an-
sutreten?
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L Givilfenat. Urt v, 16, leri[ 1881 i. &, & ’{der Konfurdfurator
(Riquidat) . T. (Liquidbanten). NRep, L. 222/80.

I Obergeridhtd=Rommiffion Bremen.
AL Obergeridht bajelbit,

Die wihrend ded Konfurfed verftorbene Chefran beg Kribars K.
Datte in einem Cfhe- und Crbvertrag vom 6. Degember 1873 ifhren
Chemann, in einem nad) Uusbrud) ded RKonfurfes ofne Mitwirfung
pe3 Chemanned ervidjteten Teftament vom 5. September 1876 ihren
Brudber T, gum Ulfeinerben eingefest. Lehterer verfolgte die von der
Crblafferin alg Binbifantin und Konfursgliubigerin im Konfurfe geltend
gemachten Anfpriide, wogegen der Konfurs-KQurator eintoandte, daff der
Rrivar Crbe feiner Chefran und dag von berfelben zu Gunjten ifres
Vruders ervidjtete Teftament ungiiltig fei. Dad O.G. anerfannte je-
dod) lepteren al8 Crben und daz N.G. bejtitigte bied Crfenninis.

Aus pen Griinden:

LBuvdrderft ijt dem O.®. davin beizuftimmen, daf der Kridar
berfelben nicht ohne ieitereS durd) Den €he- und Crbvertrag vom
6. Degember 1873, in weldjem feine Chefrau ifhn fitx ben Fall ihres
Ablebens obne Hinterlaffung von Defzendeny zum Erben eingefept
Datte, beim GCintritt bdiefed Falled Crbe feiner Chefrau wurde. Die
dftere Anffafjung bed Erbeinjepungdvertraged, derzufolge ein {dhon mit
Ab{chlup bed BVertraged fofort wirfjames oder dod) ein durd) ben Lod
ve8 Crblaffers bedingted Recht bes BVertragderben an ber Erbidaft an-
genomumen wurde,

vgl. die Nacdhweifungen bei R oth, Bayer. Civilredit Bbd. 3 ©. 479 flg,,
ift feit ben usfithrungen von Vejeler (Lehre von den Crbvertrigen
Bb. 2. L &. 247 flg.,, 270 flg.) mit wenigen Ausnahmen,

vgl. Seuffert, Avdhiv Vo, 7 Nr. 203, 22 Nr. 248,
in Eheorie und Prayis

pgl. bie Nadjweijungen bei Roth a. a. O. Note 44;

Geuffert, Urchiv Bod. 18 Nr. 88, Bbd. 20 Nr. 146, Bb. 30 Nr. 45;

Gidjlifges Bitrgerlihes Gefepbuch) § 2549 vb. §. 2250,
mit Recdht aufgegeben. Mag man den Erbeinfeungdvertrag al ein
eingiged Gefchft auffaffen ober ifn in pwei Gefdjfte, eine einfeitige
leptwillige BVerfitgung und einen vertvagdmifpigen BVerzidht auf Juriic-
nahme Derfelben gerlegen, jedenfall3 wird daburd) nidht die Erbidjajt
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itbertragen, fonbern nur bad Redjt auf Beerbung, {o daf dadurd) nur
ein Delationdgrund entjteht, sum Crwerbe der Crbjdhaft dagegen bei
vertragdmagiger Crbfolge die Untretung der Crbjdhaft in demfelben
Umfange, woie bei teftamentarijdher Crbfolge, erforderlid) ift. Der Ein-
wand, daf ber Crbvertrag ein bem rdmifdjen Redht unbetanntes, beutfd)-
rechilides Snftitut fei, nach deutjhem Recht aber der Erbe von Redhts
wegent ofne Crbjdaftdantretung an die Stelle deg Erblaffers trete, ift
ungutreffend. Denn dem Redjte ded Mittelalters, auf weldem biefer
@ag beruft, war der Begriff der Univerfaljucceffion, die Erbeinfepung
im rdmifdert Sinne und der Crbeinfepungsvertrag fremd. Crft als
mit Aufrahme ded rormfcben Red)td aud) die Auffaffung der Erbioige
alg einer Univerfalfucceffion €ingang fand und ber Erbeinfefungsver-
trag al® ein aud vomijden und deutihreditlichen Beftandteilen ge-
mifdjted Rechtdinftitut auffam, fonnte die Frage entftehen, ob ber Ver-
tragerbe jum Eriverd bev Crbidhaft ber Antretung bebiirfe. Die Ber-
neinung biefer Frage aber fann weder aus bem dlteren dent{den Redjte,
weldes bierfiir feine Novm enthilt, nod) ausd dem rdmifden Redjte be-
griindet werben, weldes abgefehen vom suus heres ben Criverh der
Crbidjaft von ber Antretung derfelben abfingig madt. Ob ber Ber-
tragderbe die Crbidhaft wenigftend dann ofhne Vornahme einer Erwerbs-
handlung erwirbt, wenn e3 fi) um einen jogemannten fonfervativen
Crbvertrag BHanbelt, burd) welden ein nad) Partitulavred)t die Erb-
fdhaftdantretung nidjt erforbernded gefepliches Crbredht in ein vertrags-
mifiiged umgewanbelt wird, fann Hier unerdutert bleiben, dba ein folder
&all nicht vorliegt, inbem bdas3 Wermdgen bder Ehefrau ded RKridars
nad) §. 2 bed Che- und Crbueriragd vom 6. Degember 1873 Sonbder=
gut mwar, besitglih deffen bem Chemann ftatutarifhes Erbrecht nidyt
sujtand.

Dem Obergericht ift ferner aud) davin beigutreten, dap die in dbem
gebacf)ten Bertrage enthaltene Einfepung ded Kridard zum Crben feiner
Chefran hinfallig geworben ift, da der Rridar felbft unbeftrittener-
maBen am 27. Mat 1878 erfldrt hat, die Crb{dhaft nidht antveten zu
wollen, ber Ronfurd-Qurator aber nidyt befugt war, biefelbe anftatt des
Rribar3d angutveten. Wad dben Kribar felbjt betrifft, fo fanm nidt-
fdhon in dem Ab{HuB bed Erbvertrages eine im voraus ertlirte An-
tretung ber Erbidaft gefunden werden. €3 ift unndtig, auf die Frage
eingugehen, ob eine Erbidaft itberhaupt vor dem Anfall derfelben mit
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Wirkfamleit angetreten werben fonne. - Jedenfalld ift in dem Ubjdhluffe
bes Crbvertvaged an fic) eine jolde Crfltrung nidht enthalten. Der
qur Grbjdaft vertragsmifig Berufene, yeldjer nicht wiffen fanm; wel-
den Stand die Crbjdaft beim Tode bes Erblafjers haben wird, ent-
fcheidet fic) buvd) den Ubfdhluf bed Bertraged nod) nicht daritber, ob
er biefelbe nacd) bem nfall itberhaupt und ob ex fie unbefdjrantt ober
unter ber Redtgwohlthat bes Jnventars erwerben wolle. Daf der Kon-
fur3-Rurator, dem allerdingd vor ber Neidh3-Konfurdordmung in
- mefreven beut{den Staaten dad Necht beigelegt war, dem Kridar wilhrend
pe3 Ronfurfed anfallende Crbjdjajten zu eviverben, hierzu aud) nad
bremifem Redjte befugt gewefen fei, fann nicht behauptet twerben.

Die Vefugnis des RKonfurs-Kuvatord zur Untretung von Erbjdjajten
* fiit ben SKidar ergieht ficdh cbenfowenig aud bem gemeinen Redht, mag
man annefmen, daf nady gemeinem Redjte ein vom Gemeinfhuldner
wihrend de3 Konfurfed gemadyter Crwerdh iberhaupt nidht in die Kon-
fursmaffe fallt, ober daf derfelbe {Glechthin ober twenigftend ber un-
entgeltlidie Crwerb ur Konfurdmaffe gegogen werden fonne; denn einer=
feitd widerftreitet die Befugnis bde3 Gemeinfdjuldners, eine ifm deje-
viette Crbidaft auszufdlagen, nidht der durd) bdie Konfurderdifnung -
etngetretenen Befdjrantung feiner Berfiigungdbefugnis, indem bdie Nidjt-
benubung einer (&Lmerﬁémbgttcf)fett unter ben Begriff der ifhm unter-
fagten Verduferung nicht fallt, wie aud) eine vor Croffnung ded Kon-
furfes sum Nadhteil der Sldubiger vorgenommene Erbjdaftdansidlagung
nicht mit der Paulianifchen Klage angefochten werden faun,

L 1 Cod. de revoc. his. 7, 75,

KRbppen, Crhredht Bd, 1 S, 259 Note 29,
andeverfeitd find die Befugniffe bes Konfurs- .@uratoré auf dag pur

Ronfurzmaffe gehorige Vermdgen bded Gemeinfdhulbnerd befdhrantt
und fdhlieen ba3 RNedht sur BVertvetung ber Perfon bedfelben, indbe-
fonbere bei Erwerbshandlungen, nidt in fich.

Dem angefodjtenen Erlenntnid ift endlic) aud) darin beizupflichten,
baf die Cinfepung bes Riquidanten zum Crben der Chefrau bed Kridard
in dem ZTeftamente derfelben vom 5. Geptember 1876 fiiv rechidbe-
ftindig zu evachten ift, obgleid dev in bem Efhe- und Crbuertrag vom
6. Degember 1873. jum Erben berfelben eingefehte Rridav weber jur
Beit ber Teftamentserridhtung nody gur Beit ded Toded der Crblafferin
auf fein aud bdiefem Bertrage entfpringended Fedht verzichtet Hatte.
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Durd) den AG{huf bed Grbuvertrages war der Crblafferin zwar die
Befugnid entgogen, die im Bertrage enthaltene Crbeinfepung durd) eine
einfeitige BVerfiigung 3urucfg,nne[)men, i)t aber bie Fabigkeit, ein Tefta-
ment u ervidjten, Grridjtete fie ein dem @rbnertrage sumwibderlaufendes
Teftament, fo verlepte fie zwar dag Redht ded im Erbvertrage zur Crb-
{daft Berufenen, das Teftament aber war giiltig und gelangte 3u voller
Wirtfamteit, wenn berfelbe fein Fedht aus dem Crbvertrage nidht
geftend machen fonnte, weil ex ben Unfall der Crbidaft nicht erlebte,
ober 3 nid)t geltend machen twollte, wad im vorliegenden Falle durd) .
ben BVerzidht vom 27, Mai 1878 erflivt worben ift.
Bgl. auper Hartmann, gur Lehre von den Crbvertrigen &, b4,
55, bad Crfenninid beg Oberappellationdgeridjte ju Olbenburg bei
Seuffert, Ardhiv Bd, 18 Nr. 88, und bdie guftimmende Crflirung
vont Befeler, Syftem Ded beutfd)en Privatredhts 3. Aufl. §. 1388
Jtote 10.

Die Befugnid des Kridard zu biefer Crflivung ift nicdht zu be-
aweifeln; denn bad ihm aud dem Erbvertrage zuftehende Redht auf
Delation der Erb{daft war mit dem Anfall derfelben beim Tobe der
Grblafferin erledigt, bie Aus{dhlagung der angefallenen Erbjchaft aber
fallt, wie bereitd bemerft wworden, nidht unter den Vegriff der dem
Kridar unterfagten Berduperung zur Mafje gehiriger Segenfiénde.

€3 ift baber in bem angefodjtenen Erfenntnid mit Redh)t ange-
nommen twotbenr, baf der Liquibant auf Grund besd Tejtamentd Srbe
ber Chefran be3 Rridard geworden fei.” .



