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52. Berednung ded Jnterefjes bei Wnwendung der lex unmica
Cod. de sententiis, quae pro eo, quod interest, proferuntur
1, 41,

L Civilfenat. Urt v, 27, Mai 1881 1. &. €, (VL) w. BW. (Vetl.)
Hep. IIL. 324/80.

I Umtsgerid)t Homberg.
II.  Cberlanbedgericht Kaffel.

Die anf Verlepung der lex unica Cod. 7, 47 gevichtete Nichtig-
feitbefdjerde Ded Kldgers ift vom NReichageridht fiiv begriindet evadtet.
Den Sadjverhalt ergeben bie

Gritnbde:

o Der RKldger behauptet, er Habe mit dem Bater de3 Bellagten
aufer einer nidht mefr in Frage fommenden Sandlieferung einen tvei-
feren Bertrag dahin abgefdhlofjen, dap lepterer 25 RKubifmeter Sand
fiir ben Preiz von M. 2,25 fiir den Kubifmeter aud der Sanbdgrube
be3 Konrad D. in N. an die Beifenbriide II Station 1027 der Berlin-
Koblenger Cifenbahn fahren follte, und gwar big Ende Juli 1876. Cr
will itberdies ben Vater bed Weflagten, ald diefer bie Fufren -nidt
leiftete, mefrfac), ingbefondere im Oftober 1876 an bie {djleunige Cr--
fitllung bed Bertraged gemabut Haben, da diefe aber nidht exfolgte, und
ba bie Cifenbahn hm androfte, baf bei lingerer Berzdgerung ber Sand-
lieferung 20 ober 30 rbeiter auf feine — Des3 RKldgers — RKoften
feiern Yoitcben, die Unfuhr burd) Georg Wdolf D. in N. im Oftober
1876 bewirtt haben. Cr behauptet, Daf ev diefem mit Ritdficdht auf
‘bie grundlofen Wege im Oftober ald angemeffenen Preid 9 Marf fiiv
den Rubifmeter gezahlt fabe. Jm RKlagantrage verlangt er bon dem
Beflagten, al3 Crben feine3 Baters, die Jahlung der an D. entrvidjteten
M. 225 nad) Absug desjenigen Betrages, welden er mit M. 56,25
bemt Vater bes Beflagten hatte zabhlen miiffen, d. . MW, 168,75 nebit
Berzugsdsinfern.
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Der Beflagte beftreitet den AbjdhluB ded Wertraged mit feinem
Bater, die Mahnung, die Ausfiihrung der Sandfufren durd) D., {owie
die Bafhlung von 9 IR. an diefen und deven Angemeflenteit.

Dev erjte Ridhter Hat die Klage al8 thatfadlich nidyt geniigend
Begritndet abgewicfent, bev gpwveite Ridter bagegen nady Mapgabe der
perbefferten Rfage eine Beweidaufnafhme veranlaft und demndd)jt bdie
Ubweifung auf Hihe von M. 112,50 befinitiv andgefprodjen, im iibrigen
wegent I, 56,25 bie Cut{djeidung bon mehreven dem Kldger refevierten
Giben abhingig gemadyt. Jur BVegriindung feined Urteil3 fithrt er aus,
Daf bdie Forberung bded RKldgers zunddyft von dem Betweife ded Ver-
tragdabfd)luffes und ded Berguged de3 Baterd ded Beflagten abhinge.
Unlangend den Betvag der Entjdjadigungsfjumme nimmt er an, daf
Diefelbe nad) lex umica Cod. 7, 47 a3 Dopypelte der fiiv die Eand-
fufren ftipulierten Gegenleiftung, alfo 2 x M. 2,25 gleid) M. 4,50, nidht
itberfteigen bilrfe, undb daf [)iewnn der Betvag der geftindlid) nodh
nidit erfolgten Gegenleiftung in Ubzug fonume.

Bon den gegen diefes Crfenntnid erhobenen %efd)merben De3 Rld-
gerd mup die gweite, auj Berlepung dev lex unica a. a. . gevidjtete
Befdpwerde fitv begritudet evadytet werdem.

@3 (Gift fidy allerdingd bev in dev Nidytigkeitsbefdywerde aufgeftellten
Unficht, wonad) die lex unica a, a. O. itberhaupt feine gefeplidhe Sel-
tung mefhr beanfprudhen fann, nidt beiftimmen. €3 Haben gwar mannig=
jfadje Berfudje ftattgefunben, dag unflav gefafte und mit allgemeinen -
Redptagrundidgen in Widerfprud) tretende Sefe eingudranten. Ein all-
gemeined Gewolhnbeitdredyt, durd) weldjed die Antwenditng bex recipierten
Gefepesftelle in Dentfland gehindevt wirh, behaupten jedod) yeber bie
Doftrin nod) die Pragiz.? Im Gegenteil gelit die errjdhende Anfidt

t Rgl. aug ber Prapis: Seuffert, Ardjiv Bbd. 81 v, 124, Obertribunal
Berlin, B, 30 Nr. 10, Obertribunal Berlin, Bb. 23 Nr. 21, Wolfenbiittel, Bd, 20
Nr, 23 und die dortigen Citate, Aus der Toftrin: Sell in feinen Jahrbiidern
Bd, 1 ©. 183. 207 ffg.; Seuffert, Crorterungen Bd. 1 &. 161; Deidelberger
Srit. Beitjdhrift Bo. 2 &, 559; Kniep, Diova Bd. 2 §. 92—95; Civ. Ardjiv Bd. 57
€. 25. 58 flg. (Ude); Fri, Erlduterungen Bbd. 2 &. 86; Cohnfeld, Lehre
vom Juterefie &. 46. 205 flg.; Wolff, Mora &. 90. 120 flg. und namentlid)
Wommien, Jnterefie S, 235; von den Qehrbiidern: v, Bangerow, Panbdeften
6. Auff. Bb. 3 § 571 Anm. 4, D. €.
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bahin, da die lex unica in benjenigen Fallen, fiiv weldje der Gefes-
geber fie nadyweidlid) erlaffen Hat, alfo namentlid

in venditionibus et locationibus
audy ofjne Antrag der Parteien von Amtd yegen zu Deriidfichtigen ift.
it den Fall-dev Dienftmiete, weldjer Gier vorliegt, gilt Died ebenfo
wie fitv bie Sadjmiete, und war gewif dann, wenn die Dienfte 3u den
locari solitae gefoven.

Cin fernever Bweifel gegen dic Amwvendung ded Sefeped fann -aud)
davaug nidht entnommen terden, dof Juftinian dasfelbe wuv fiir

casus, qui certam habent quantitatem vel naturam
evfaffen Hat. Denn tmr vorliegenden Falle, wo forwohl die Leijtung
felbft nad) iHrem Jnbalt und Umjang, al3 aud) die Gegenleiftung durd)
ben Bertvag audreicheud beftimmt begeidjnet find, ift den Bedingungen
Des Gefehed jebenfalld geniigt.

Dagegen nmp e3 fitv vedhtivetitnlich evadytet werben, daf bder
aeite Ridhter bei Beftimmung der Hihe ves Schadend den Vetrag dev
geftindlich) nod) nidit erfolgten Segenleiftung in Abzug gebradyt Yat.
LWenn der Gliaubiger beim Verzuge ded Sculdbners Crfiillung und da-
neben fein Jnteveffe wegen nidht rvechtzeitiger Crfiillung vevlangt, fo
fet bie lex unica einem bevartigen nfprude infofern Sdyranten, ald
derfelbe ein duplum nicht iiberfteigen darf, welded burd) dle Summe
be3 Werted Der Leiftung und bed Schabend duvd) die verfpdtete Leiftung
gebildet wird. Auf den Criaf eined Hiheren Betvaged hat her Gldu-
biger iiberhaupt feinen Unfprud). Fordert er diefe Summe, fo nmup
Der Wert der Gegenleiftung in Abzug gebradt werden. Anbderd liegt
bie Gadje, wenn ber Glaubiger beim BVerzuge bed SHuldnerd auj Cr-
fitllung verzichtet und bag Juterefle yoegen der Nidpterfitllung eintlagt.
Jn diefem Falle wittbe bie Seftattung ded Abzuged ber Segenleiftung
(vefp. ihred Werted) su bem Refultate fithren, daB der Schuldner, 0b-
wobl er nicht zu leiften braudjt, dod) den Wert ber Leiftung abredjnen,
mithin al3 Betrag ded gefamten IJnteveffed nmur den einfachen Lert ber
Leiftung u gewdfren Hat.

Der yweite Ridhter verfennt, dap die lex unica nur dem Sdhadens-
anfprud) in feiner Totalitdt, nicht der Wertberednung der nicht ge-
forderten Gegenleiftung Scjranten fept. ,

Jn vorliegender Sadje (aft die Klage feinen Broeifel bariiber, dap
ber Rldger die Crfitllung des Wertraged guviidweift wnd dad Intereffe
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egen Nidterfitllung fordert. In demfelben Sinne muf fie aud) der
sweite Ridyter aufgefaft Haben, da er von dem

puantum des wegen Nichterfiillung beg BVevtrages dem Kldger ju

pergittenden Sdadens” ‘
redet. €3 iwaltet aber aud) ferner fein DVebenfen davitber ob, baf
unter den gegebenen Berhiliniffen, alfo bei der Lieferung von Sand,
weldjer zum Cifenbabnbau im Sommer 1876 verwendet werden {ollte,
Kldger berecitigt war, im Oftober jened Jahres wegen der big dabin
nicht gefchehenen Crfiillung von dem Vertrage urviidzutveten. Eine
Ipdtere Crfitllung Batte fitr ihn feinen Wert. ©r durfte alfo fein Jn-
tereffe twegen NMidjterfiillung bed BVertvages beanfpruchen. Vei Ub-
meffung der Hohe dedfelben gelangt dev gweite Ridhter infolge der ge-
dachten untichtigen Gefebesanwendung zu dem Crgebnis, dah der Kid-
ger, wenn er durd) die ihm auferlegten Cide den Bertrag, den BVerzug
feines ©chulduers und bie Hohe bded befaupteten Schabdend beweift,
dod) nur den einfachen Vetvag der bedungenen Gegenleiftung — . §.
25 x M. 2,25 gleich M. 56,26 — erfalten foll,

Wber aud) in einer gweiten Ridjtung geht die getroffene Entjchei-
bung fehl. Der ppellationdridhter nimmt an, dap der Gefamtbetrag
bes flagerifchen Jnteveffes dad Doppelte der fitr die Sandfubhren ftipu-
lierten Gegenleiftung (M. 56,25) nidht iiberfteigen diivfe. v fafst alfo
die lex unica dabhin auf, daB da3 simplum, wenn zwar nidht die
Leiftung felbft, wohl aber die Gegenleiftung auf eine beftimmte Geld-
fumme gevidytet ift, nad) lepterer bemeffen yerden {oll. €3 laft fid)
nicht verfennenn, dap bei der unflaren Fajjung ded Sefebes eine Reife
-pont Rontroverfen aud) itber das ber Beredyming zu Grunde zu legende -
simplum befteht, und daf diz vom zweiten Ridjter abdoptierte Aus-
Tequng durd) Dervorragende Gelehrie vertveten wirh. Die Herrjdhende
Anficht geht aber babin, dap basd simplum nad) dem pringipalen Gegen-
{tanbe der Forberung, wegen deven Nidjterfiillung geflagt wirb, nidht
nad) bemn Betvage der Segenleiftung zu beftimmmen ift. Demgemap find
bei Rauf- und Mietvertvigen die Jntereffenforderungen ded Kéufers
und be8 Mieterd nicht durd) den boppelten Betrag ded Kauf- oder
PDietapreifed Defdyrinft, 8 fann dabingeltellt bleiben, ob im eingelnen
Falle i) annehmen (4B, daf die Kontrafenten durd) die Gegenleiftung
ven Mapftab fitr die Hohe bded Jutereffes Habe figieven yoollen. AB
_ generelle Regel 1ot fid) died nicht aufftellen. €5 Yiegt fetn zwingender
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Grund vor, die gegen allgemeine Redjtagrundidhe verftofenden Be-
Jtimmungen de3 Gefelied mweiter auszudehnen, ald died in dber erfennbar
gum Ausdrud gebraditen Abficht ded Gefepgeberd gelegen fHat. - Daf
aber fiiv Die Anfidht bed aweiten Ridjters fid) im Gefee felbft ein
fidgever Anhalt finbet, lift fich nicht fagen. Tm vorliegenden Falle ent-
fteben, yoenn man Dder Herrfdjenden Aualequng folgt, feinerlei Schmievig-
feiten, Dag verum pretium bder bedungenen Sandfufren u ermittely,
ba durd) die Anusfage der Beugen D. und D. al3 bewiefen zu eradten
ift, bofs Der Preid fitr bie Anfubr, eined Kubifmeters Sand unter den
Bertragaverhilinifjen aud) im Sommer 1876 regelmihig M. 4,50 be-
tragen Hat. Der zweite Ridhter mufpte dedhalb bdiefen Preid zu Srunde
legent. @v verftoft gegen Die lex umica, wenn er bei feiner Bered)-
nung von dem niedrigeven Vetvage der Gegenleiftung ald simplum
audgefht. — , L

Dag gweite Urteil unterliegt hiernad) der BVernidjtung. (€3 jolgt
bie Wiirdigung der ftatigehabten Beweidaufnahme.)

Bon einer Erijvterung der Frage, 06 auf die Forberung von Aus-
lagen, twelde Kldger fiiv die von iGm felbft befdaffte Leiftung bean-
fprudht, bie lex unica itberhaupt Umwendung findet, formte in vor:
liegenber RNichtigleitsfacdie Abjtand genommen werden, umal aud) im
Berneinungsfalle eine anderweite Ent{djeidbung dadburd) nidyt evzielt fein
yoiirde.”



