9224 63. GCrifion. Sdentung.

63. Crforbert die Sdenfung ciner berbrieften Forderung duvdy
aufergeridgtlide Ceffion zu threr Redtdverbindlichieit fiir den Ce-



63. Gejfiont. Edjenfung. - 225

penten ueben der Ceffion und deren Ynuafhme aud) die ibergabe
ver Ceffiondurtunde und Hes Shuldinftrumented an den Cejjionar?

I Hilfsfenat. st b. 1. Gebr, 1881 i. ©. H.jdje Cheleute (Vefl,)
w. ©. Gt (RL) HRep. IVa. 201/30.

I SKreidgeridit Pojen.
II. Lberlandedgericht dajelbit.

Die Beflagten verfauften durd) notaviellen Vertrag vom 14. Junt
1872 ifr Grundftiid su ©. an ben Bruder de3 Kldgers F. &t. Sn
demfelben Bertrage cedierten fie ba3 Kaufgeld in Hihe von 3000 Ik,
an ben mnicht anwefenden Rldger, ifren Pflegefohn, wogegen dex
Radufer unter Berpfandung de3 erfauften Srundftiides fid) verpflidjtete,
diefen Betrag bem Ceffionar am 1. Januar 1878 ju beahlen. €3
erfolgte algbald die Cintragung bed cedierten Kaufgeldes im Grunbd-
budje fiiv ben Rldger, jedod) antraggemdf ohne Dofument3hilbung,
Sm Geptember 1876 wiberriefen bie Betlagten bdie Ceffion. Kldger
ethob muinmehr RKlage auf Unerfennung feines Cigentums, Heraudgabe
ber Vertragdausfertigung und Cimwilligung in die Crteilung eine3 Hypo-
thefenbriefed an ihn. Cr ftiste fein Cigentumsredit u. a. auf die Be-
hauptung, die Cejfion vor bem Wiberruj angenommen zu haben. Wih-
rend ber erfte Ricdhter abweifend erfannte, verurteille der HUppellations-
ridhter die Beflagten flaggemdf; er erad)tete die Ceffion al8 vollendet,
weil {ie den Rldger nad) Lage der Sadje in ben Stand gefeht habe,
fiber bie cebierte Forberung gu verfiigen; felbft wenn die Suwendung
jhentungBiweife erfolgt twéve, fei Tradition der Sdentung (ALR. L
11. § 1065) eben burd) bie Ceffion Eemtrft Dag Urteil wurbe
beftdtigt.

Aug ben Gritnden:

o Allerdingd bilbet nad) lanbdredjtlidjer nffaffung bdie Ceffion nidjt
ben Titel aum Criverbe bed Cigentums an der betveffenden Forberung,
vielmehr mur — entfprecdjend der Tradition bei forperlichen @ad)en —
ben Ubertragungsaft. Der Redtagrund der Ceffion Bat in dem
Ceffionavertrage (pactum de cedendo) feine Cntftejung — ALR. L. 11,
§§. 876, 877, Wie jedbodh in Prapiz und Doftrin davitber Fein
Bweifel obwaltet, bedarf e nidht ber Crridjtung eined befonberen, und
namentli) nicht eined formgerecjten Ceffionsverirage3. €3 geniigt,

€. b. NG, Ent{d. in Civil, IV. 15
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wenn Der Bertvagswille der Sntereffenten anf die Ubertragung bes
Cigentumg, und pwar auf Grund eined bejtimmien, um Crwerbe bed
Gigentums an fid) gefdhicften Titels, gevicdhtet ift, und in foldjer Vor-
ausfebung gelangt da3 Gefdift burd) den ALt der Verlautbarung
per Ceffion und bder Annafhme derfelben zur Perfeftion —
§ 393 a. a. 9. — Diefer Akt ftellt fich a3 Ubergabe der cedierten
Gotberung und gleidheitig, was die Cigentumsaiibertragung anfangt, ofg
beiberfeitige Crfiillung beg Gefdjiftes dar, dergeftalt, baf diefed als
ein abgemachted gilt und dev Unfedjtung twegen mangelnber Fornt nidyt
mefhr unterfiegt, Hierausd folgt, dap bad Glaubigerredt an der
Forberung durd) bie Ceffion und beven Annafhme enbgiiltig am den
Ceffionar itbertragen wird.

Jmt vorfiegenden Falle Hat {id) nun die Klage — abgefehen von
dem behaupteten, aber nidht erwiefenen Vertrage ither Handlungen —
itber ben Titel der Ceffton nidjt mit ausdriidlichen BWorten verbreitet.
Woh! aber aft fid) anusd bem Klagevortrage entnefmen, — und in
diefer Hinficht ftehen aud) die gegnerijdjen Unfithrungen, fowie bie
Beugenaudjagen und die wifchen den Parteien unftreitig obhwaltenben, per=
{ouliden BVerhiltniffe bem RKidger zur Seite — daf der Ceffion eine
freigebige Abficht der Weflagten zum Grunbe liegt, fie deshald al3
Sdentung angufehen und fomit ein zum Criwerbe bed Cigentums ge-
hicter Titel vorfanden ift — §§. 878, 1037 a. a. O. —

Uber auc) auf {dhenfungsweife gefchehene Ceffionen finden jene
Grundidpe Anwendbung. Nad) § 1065 ¢, a. O. wirh die formlofe
Sdentung beweglidjer Sadjen — und da3 Gefe betradytet Forderungs-
techte alg Bewegliche Sadjen, ALHR. T 2. & 7, durch die {1bergabe
rechtagiiltiy vollzogen. Da nun die Ceffion und deven Annafhme Hei
Forderungen die (lbergabe wertretern, fo_bilben bdiefelben audy im Falle
der formlofen Sdjentung den Aft ber Ubertvagung ded Cigentums bder
Fordetung auf den Ceffionar, Jodah €3 bed Hingutrittes einer weiteven
Sormlileit nicht bebarf.

Die aud der Vorfdyrift ded §. 1068 a. a. O. hergeleitete An-
nafme, bag nidht jebe Tradition im rehtlihen Stnme AIR. L 7.
§8. 61— 78 bie Wirtung bed §. 1065 zur Folge Habe, daf dies
vielmehr nur bei der ,wirtlidhen Naturalitbergabe, yooduvd) bdie ge-
{hentte Sadje in Den Vefip und die Gewafhrfom des Be[dentten ge-
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langt”, Der Fall fei, fann Bier nidht in Betradt fommen, wweil der
§. 1068 unmittelbar nur auf ESrperlide Saden fid) bezieht und
bem ®efege bei Redjten der Gegenfap ber Naturaliibergabe zu an-
peven Arten der Trabition fremd ift. Jnsbefondeve darf aud) aus jener
Borfdrift nicdyt gefolgert werben, daf die lbergabe einer gefdjentten
Forberung im Sinne ded §. 1065 a. a. O. nur dann wolfzogen fei,
wenn nebent der Ceffion und beren Annahme nod) die Ausfolgung ber
Ceffiongurfunde und ded Schuldinftrumented an bden Ceffionar ftatt:
gefundert hat. Denn dah im aligemeinen der Ibergang bed Eigentums
an einer Forderung — von Wedjfel- und dhnliden Forderungen ab-
gefehen — nicht durd) die Ubergabe jener Urfunben bedingt ift, ergiebt
fig aus den §. 395 flg. ALR. L 11, nad) weldhen die fraglichen
Wefunden nur zur KQegitimation Ded Ceffionard bem Sculdbner und
beyw. Dritten gegeniiber bienen; von bdiefer Regel fiir Den Fall ber
{denfungsweife erjolgten Ceffion abjuweiden, dafiir fehlt ez im
®efepe an bem erforberlidjen Anhalte. — Wenn bad vormalige preuf.
Obertribunal (Cntfd). Bb. 82 &. 16) jur Begriindung jeiner gegen-
teiligen Unnahme audgefithrt Hat, dap der § 1065 eine {oldje 1lbergabe
vorausfepe, welde nad) allen Riftungen Bin vollendet fei und den
Sefcentnehmer ber Notwendigleit itberfebe, sum Bwede der thatféd)-
lihen Berfiigung iiber die gefdjentte Sache mit dem Schenfenden nod
in Sonflift au treten, jo fann Ddiefer einfdrantenden Jnterpretation, die
in ihren Konfequenzen u Grgebniffen fiihren mup, welde dem Gefese
offenbar fern gelegen Haben, nid)t beigepflichtet werben; und yvie unbe-
pentlid) der Gefcjentnehmer, dem auf Grund bes formlofen Schentungs-
vertraged bie Detreffende Sadje Forperlid) itbergeben worden, al3 Cigen-
titmer derfelben befugt ift, von bem Schenfenden bie Ausantwortung
eines unentbehrlichen Bubehvrd zit beanfpruchen, ebenfo fann audy ber
Geffionar eimer formlod gejdjentten Forderung fraft e burch bie
Geffion und deren Unnafhme auf ihn iibergegangenen Glaubiger-
tedjtes von dem Gedenten bie Ausfolgung ber au feiner Legitimation
erforberlicgen Urfunden verlangen. '

Siir ben vorliegenden Fall tritt, um bdie Ubergabe der Ceffions:
und Sculdurfunde an ben Kldger su eriibrigen, nod) Hingu, dap die
Petlagten die Ceffion in bemfelben Vertrage, den fie mit dem Sdjulb-
ner §. St gefdyloffen und aus bem bdie Forberung originiert, erflirt
unb fo bie Qegitimation bdes Klgers sur Verfiigung itber die Forderung
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ihrerfeitd unmittelbar dem Sdyulbner gegeniiber befdafft Haben.
Bgl, §§. 398, 414 a, a. O. )

Nadh den vorftehenden Darlegungen Tommdt e8 et ber Entjdheidung
iiber den Kfaganfprud) allein davauf an, baf Betlagte die Forberung
vem Kldger cebiert Haben und Kidger bdie Ceffion, nadjdem fie ihm von
_Den Beflagten s dem Bwede befannt gemad)t war, angenommen Hat.”



