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67, Wird ein wiihrend giitergemeinidaftlicher Che von der Ehefran

ofne Genehmiging des Chemanned gejdlofjener Bertrag fiir bie

Ghefraxe durdy die Trenmung der C€he verbindlih? — BVoraus:
fesung der Daftung ausd niiglider Berwendung.

L Hilfsfenat. Urt v, 18, Februar 1881 1, &, @, (KL) . St. (Bell)
Rep. IVa. 426/80,

I Rreidgericht Dortnund.
I Oberlandedgericht Hamm,
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Der Mefhger St. in D. iibertrug dem Maurermeifter S, bie Ci-
bauung eined neuen Wohnhaufes. ©. itbertrug wicderum durrch miind-
lichez Abkontmen bem RKldger die Auafithrung ber in dem Haus notigen
Slurplattenbeltge und die Lieferung bed dagu erforderlidhen Materiala,
Der Kliger behauptete, dap, naddent ev einen Teil der Flurplatten nad
bem Jteubaue gebracht, aud) gum Teile die Platten gelegt Hitte, die
Platter und die Arbeit von &S, beméingelt worben wiven, und daf er
infolge Deffen, ba er bie Bemdngelung fiiv ungevedhtfertigt gehalten,
vem &, gegenitber feinen LWillen, von bder mit demfelben getroffenen
miinblichen Abrede suviidyutveten, erflirt, aud) sur Fortnahme bder
Platten Anftalten getvoffen Hitte. Er fithrte weiter an, bdie damalige
Chefrau ded Mehaers St.,, die jepige Veflagte, Hitte der Fortnahme -
wibderfproden, ihm wm Vollendung der Arbeiten und um Weiterlieferung
bed Materiald gebeten und auf feine darauf abgegebere Criliirung, dak
er mur bann jur Urbeit bereit wiive, wenn die Veflagte und ihr Che-
mann Bahlung verfpraden, die Antwwort erteilt, fie und ihr Chemann
yoolltenr gern DbezaBlen. Jnfolge deflen Hitte er die gelegten Flurplatten
fiegen laffen und bie Arbeit demnichit fortgefept und vollendet. Fiir
die Arbeiten und Matevialien forberte er von der Veflagten, bie mit
ihrem Ghemanne in giitergemeinfdaftliher Ehe gelebt Datte, und den
Rindern, al3 Jnteftaterben ifhre3 Vaters, Jahlung ber nad) feiner An-
gabe angemeffenent und ortsitblidhen Betrdge und griindete ben Anfprudh
fowobl auf ben BWertrag, al3 aud) auf niigliche Verwendung.

Der erfte Ridyter verurteilte die Betlagte nad) dem Klagantvage.
Dag Geridht gweiter Jnjtany erfammte dagegen auf Wbtweifung bes
RKAdgers. Die vom Kldger eingelegte Nidtigleitzbejdjverde wurbe ver-
yorfen.

Aug ben Griindben: A

o Der Uppellationdrichter fithrt aus, das nad) der Behauptung
bes Ridger3 von der Beflagten bei Lebgeiten ifhred Chemanned abge-
gebene Verfpredjen, dem Kldger fitr die Flurplatten und die rbeit des
Legend berfelben Bergittung zu leiften, fei ofhne die Juftimmung bdes
Chemanned unverbindlid), weil nad) Dorvtnunder ehelidhem Giitervedht
ber Chemann wifrend der Ehe der alleinige Berwalter Ded gemein-
{dhaftliden Vermbgens fei, und den von der Frau fontrahierten Schul-
ben nur in den im LR, anddritdli) vorgefehenen Fillen, von denen
feiner vorfiege, BVerbindlichleit jufomme. Durd) diefe Ausfithrung Halt
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ber Kldger den Fecdhtdgrundiah: ,ber Chemann ift nad)y Dortmunder
Redht der alleinige Vertwalter ded giitergemein{djajtlichen Vermigensd”,
burd) unriditige mwendung . fitr verlest, indem er ausfiifet, ber ge-
padjte Nedjtdgrundiap fonme nidht die Bebeutung Haben, daf nady Auf-
Iofung der €he aud einem von der Chejran wihrend der €he abge-
dfofjenen Vertvage ein Klageredht gegen bie Shefran verfagt twerben
miiffe.  Dennt bdie Chefrau fei nicht handlungsunidhig, {ondern foune
mur dad gemeinfane Gut jum Nacdhteile de3 Chemanned nidjt belaften.
Die Riige ift jedod) nidht begriindet. Der Uppellationdridhter veriven-
et den Saf von dem Verwaltungsrecdhte ded Chemanned offenbar nur
su dem Bwede, um darzuthun, daf bei dem alleinigen Verwaltungs-
“vechte de3 Manmed in ber Rechtsjtellung der Fraw zu dem giiterge-
mein{daftlidhen Bermigen fein Grund zu finden fei, den BVertrag
fiir verbindlid) ju falten. Aber ev giebt bem Sabe nicht die Ve-
peutung, da aus ihm die Unverbindlidifeit eine3 wihrend der Ehe
pon dev Chefrau ohne Beitritt de3 Manmes abgefd)lofjenen Vertragesd
fiiv die nad) Auflbfung der Ehe ausd dem Vertrage belangte Ehefrau
folge; — twie denn aud) in ber That die Frage der Handlungsd- und
Bertvagafahigleit der Ehefrau bei einer giitergemeinfhajtlichen Che mit
pem alleinigen Verwaltungsredite ded Ehemannesd an und fiir fich niht
in {ogifd) notwenbiger Verbindung fteht. Der eigentlidhe Entjdheidungs-
grund bed Uppellationdridjters fiiv die Unnahme ber Unverbindlichieit
deg Babhlungsverfprechend der Ehefran ift der, daff die von der Che-
frau fontvahierten Sdjulben mur in den im AL R, auddriidlid) vor-
gefefenen Fdllen, von denen feimer vorfiegt, giiltig find. Allerdingd
[t der Appellationsdridhter dem Worte ,gliltig” nod bie Worte folgen:
Jund in AnfeGung bed gemeinfdjajtlichen BVermdgensd verbindlidh.” —
Und e3 Ionnte YHievaud, mit {deinbarem Grunde der Schluf gegogen
werden, a8 ibentifigierte ber Appellationsrichter die BVerbindlichleit in
Infehung des giitergemein|djaftlichen Vermbgend mit der Giiltigleit
ber Schuld, woraus iederumt fich folgern liefe, baf ber Appellations-
ridjter Den Grund der Unverbindlichfeit der Sduld ausjchlieplid) in
dev alleinigen Berwaltungdbefugnis bde3 Chemanned gefunben BHitte.
Snbed twiirhe dod) ber fraglide Sluf im Hinblid darauf, dap der
Uppellationsriditer erfidhtli) nur auj die im ALK, IL 1. §. 389 ent-
Baltene Beftimuuing, die ev in feiner Ausiithrung faft wortld) wieder-
gegeben, hat Begug nehmen wollen, auf unridhtiger Pramifje beruen.
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Die gedadjte Veftimmung aber, nac) welder Sculden einer in Giiter-
gemein{daft lebenben Frau nur in ben Fdallen der §§. 321. 324—327
a. a O, (bad Allegat der §§. 822. 325—328 beruht auf einem Druc-
fepler) giiltig {ind, fann nur bahin verftanden werben, daf bie Vefug-
nig der Chefrau, ofue ben Ehemann giiltiy Schulben zu madjen, bei
der giitergemein{@aftlidhen €he ebenfo Bat eingefdyrintt fein follen, wie
bet der €he mit dem NieBbrauchsredht desd Chemanned am eingebrachten
Lermbgen der Chefrau. Bei der Che mit Niegbrauciredit des Ehe-
manne3 aber find nad) § 320 bie wihrend der €he von der Chefrau
ofjne Bewilligung bes Chemannes nidht ausdriidlich auf vorbefaltenes
Bermigen gemaditen Sdulben dergeftalt nidhtig, daf aud) nady Auf-
lojung ber €he gegen die Ehefrau die BVertragstlage nidht gegeben ijt.
Und diefe Nidjttlagbarteit der bei ber Ehe mit Niegbraud)sred)t von
per Ehefrau obhne ben Chemann eingegangenen Vertrdge findet aud) bei
der giitergemeinjdhaftlihen €he Unwendung, aud) hier mit Wusnahme
ved Falle3, wo bdie Shuld ausdriidlich auf Refervatvermdgen ber
Chefrau fontrabiert ift. Hus diefen Crwdgungen ergiebt fich), dbaf bie
Ritge ber Berlepung ded oben formulierten Safed bed Dortmunbder
Rechtes ungutreffend ift.

Die iibrigen Angriffe der Nidjtigteitsbefchwerbe vidhten-fich gegen
die Abweifung der Klage aus der niipliden BVerwendung. Der Appel-
lationdridjter begriindet diefe Ubmweifung mit der Ausgfiihrung, e3 fehle
ber Nadjiveid, daf Dad Bertragdverhiltnid wifdjen bem Kldger und
dem Mauvermeifter &. arifgehoben und &. feiner Schhuldverbinblichfeit,
pem Kliger den Preid ded Flurbelaged zu begahlen, entlafjen fei. So
lange aber bdiefed Bertragdverhiltnid bejtehe, tonne der Betlagten gegen-
tber von einer niiplidhen Berwendbung nidht die NRebe fein, um fo
weniger, al8 ber Chemann ber Bellagten an S. nad) bem swifden
beiben Deftehenden Bertraggverhiliniffe bad Gamge zu zabhlen gehabt
und aud) inhalt3 der iibergebenen Generalquittung bezablt Habe.

Diefe aug dem Bertragsverhiliniffe zwifden &, und St. ent-
nommene Crivigung ift hinveichend, dad Urteil zweiter Jnftang su Halten.
Beftand némlid) swifden dem Ehemanne der Beflagten und dem Mauver-
meifter . ein Vertragaverhilini, auf Grund beffen bie Leiftung bes
Rligers al8 eine BVertvagsleiftung ded &. dem Ehemanne der Beflag-
ten gegeniiber aufgefaft und deshalb eine Verpflidhtung bed Ehemannes
per WBeflagten, dem &. ,da3 Gamge”, b. B. bie ganze %emgutung fiic

€. b R.G. Entid. in Cinilj. IV.
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Herridhtung bed TNeubaued zu zahlen, angenommen werden mup, fo ift
fite einen nfprud) bed Kidgerd gegen bdie Vellagte aus niiplicher BVer-
wenduing fein Raum gegeben, und e ift gleidgiiltig, ob etwa bder
Rldger bet feiner RLeiftung die Abficht gehabt Hat, den Ehemann dex
Beflagten gu verpflicten. Die Fefttellung ded8 Appellationdrichterd
geht dafhin, baf ber Ehemann der Beflagten an ben Mauvermeifter .
nad) bem pwifden ihnen beiden beftehenden Bertragdverhiltnifjfe daz
®ange ju zahlen gehabt Hat. it diefer Feftitellung erfcheint bie
Rlage dud der nitlichen Vevwendung ald befeitigt. ~ €3 fommt, wie
auch ba3 Reicdh3gericht bereitd frither (Entfdh. Bd. 1 Nr. 57 &. 151) an=
genommen Hat, nidt davauf an, daf bie Forberung bed Dritten von
vem Verfionsbeflagten bereitd beriditigt ift. Die Thatfacde, Daf der
Berfiongbellagte eimem Dritten zur Bahlung einer Vergittung fiiv bdie
Qeiftung, bdeven Wert der Verftonstldger forbert, vertragd3mdfig ver-
pflidhtet ift ober — {ofern er bie Vergiitung beveitd gezallt Hat —
verpflichtet gewefen ift, {chliefst die BVerfiondtlage aug.” . . .



