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5. Cnthdlt die Voridrijt ded §. 425 UW.LR. I. 11 ein Berbotz-
gefess gegen bie libernafme der felbftidulbnerijden Bitrgjdaft fiir
eine cedierte Forderung feitend bed Cedenten?

IL Hilfsfenat. Urt v. 10. Wiy 1881 1. &. €. (RL) . BW. (BelL)
Rep. Va. 416/80.

1. Ctadtgericht Berlin.
II. Rammergericht dajelbit.

Auj dem dem Marquis de St. gehbrigen in der ... Strage Nr. 13
belegenen @rundititde u B. fteht fiir den RKldger ein Kapital von
47700 . eingetragen, weldjed jdhrlic) mit 6 Progent in vierteljibhr-
ligen Raten zu verzinfen und fech3 Monate nad) der RKitndigung 3u
gablen ift. Riindigung vor dem 1. Oftober 1880 war ausdgefd)(ofjen,
wenn die Jinfen innerhalb der erften acdht Tage nad) deven Falligleits-
fermine bejahlt witrtden. Der Kliger Hatte diefe Forberung von Hem
€rblaffer ber Beflagten, dem Bimmermeifter ., durcj Ceffion erworben,
und_ Hatte lehterer Dabei die felbftfchuldnerijhe Bitvgfdhaft fitr Rapital,
Binfen und RKoften unter BVerzicht auf die Rechtdwohithat der Ber-
weifung auf dag Pfandgrunbdftild itbernommen. Kldger behauptet, da
bie am 1. Oftober 1878 filligen Jinfen nicht bezahlt feien, und Bat
beantragt,

bie Beflagten gu verurteilen, fehs IMonate nad) behinbdigter Rlage
an ihn 47700 M. zu gahlen.
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Die Rlagebehindigung ift am 10. Mai 1879 erfolgt.

Die Beflagten Beantragten, indem- fie bie Nichtzahlung der Jinfen
beftreiten und bie Ubernafhme der felbftfhuldnerifchen Bitvg{daft al2
gegen D03 Werbotagefey ALR. L 11, §. 425 verftoftend fitr rechts-
unverbindlicd) evadjten, Abweijung der Klage.

Die beiden BVorderridyter Haben die Klage abgewiefen.

Auf bie vom Kldger unter Riige der BVerlebung ded §. 425 a. a. O,
eingelegte Nidjtigteitabe]dwerde ift dag Crfenntnis bes Kammergerichta
vernidjtet aud folgenden

Gritnden:

«Die Nichtigleitsbefdhiverde riigt Verlepung bes AL R8I 11.4§. 425
mit Fedt. Der Appellationdriditer {tiiht feine Entfdeidung lediglich
auf biefe SBeftmlmung, inbem e fie fitv ein Verbotdgefe Halt, weldjes
burd) Ubernafme einer elbjtihuldnerifhen Bitvgidjaft feitens dez Ce-
benten nicht numgangen werden diirfe. Cr evadjtet dafitr, daf die Biirg-
{daftsitbernalme, ald gegen ein BVerbot3gefess ver{tofend, ungiiltig, und
baB Deshalb bie Rlage, welde nuv auf fie fih griinde, nicht gevedht-
fertigt fei. Micdhtg ift mun zwar, dap dasd ehemalige preupifde Ober-
tribunal die gedachte BVordhrift in fonftanter Prarid fitr ein BVerbota-
gefets erfldrvt Hat, weldhes durd) Bertrag, indbefondere aud) durd) die
Ubernahme einer felbftihulbnerifchen Bitvgichaft bed Cedenten, nidjt
umgangen werden diirfe. Vergl. Crfenntnid vom 16. Juni 1859 (Entfd).
Bb. 41 ©. 103), Crfermtnis vom 22. Juni 1869 (Cntjd). Bb. 62 &, T1).

Diefe Anficht fann aber fiiv ridtig nidt ecachtet werden. Der
gebachte Charafter de3 §. 425 a. a. O. wird aud den Worten. ,Diefe
Lerbindlidhleit ift.... niemals audzudehnen” Yergeleitet. €3 folle
damit bem Wudjer vorgebeugt werden. Bunddit aber ift nidht abju-
feen, wa3 den Gefebgeber veranlafit Haben fonnte, gerade ben Betritger
gegen den Wudjerer zu f{dhiigen. Daf ndmlich § 425 mur filr ben
Fall be3 Betruged ded Cebenten BVeftimmung enthdlt, evgiebt defjen
Bufammenfang mit §. 424, nad) weldjem der betriigerifhe Cedbent dem
Ceffionar da3 volle Jntereffe vergiiten {oll. Diefe BVerbindlichfeit foll
aber nid)t auf bdiejenige Summe, um weldje die cedierte Forberung dasd
fite {ie Gegebene itberfteigt, audgedehnt werden. Bergl. audy.§. 441:
»Dat aber ber Cebent bei ber Ungabe der Sidjerheit betritglich ver=
fabren, fo finden die Bordjriften der §. 424. 425 Anwendung.” Dad

LMiemald’ muf alfo eine andere al3 die ihm beigelegte Bedeutung Haben.
18*



216 75. @effion. Bitrgidaft.

Diefe ergiebt {id) flar aus bem Bufammenfhange dber Borfdjriften der
§3. 423 — 425, 440. 441, weldje die gefeplidhe BVertretungd- und Cnt-
fhadigungapilicht Des Cebenten — fofern diefer zur Bertretung iiber-
Daupt verbunden ift — vegeln, mit den allgemeinen Borjdjriften iiber
Lertrdge. €8 lauten:

§. 288, L 5: Jm Falle eined méifigen ober geringen BVerfehens
barf in Der Regel nur der wirilidie Shaden erfept werben:

§. 428 u. 440. I. 11: Gin Cedent, weldjer bie Ridhtigleit der
cebierten Forberung zu wertreten {dulbig ift, mup, bet fid) evgebender
Unridytigleit, dem Ceffionario aud) (. i. aufer dem Gegebenen) alle
Sddden und RKoften erftatten.

Geht die cedierte Forderung, wegen Unfidjerheit, gany odber zum
Teil verloven, und ift ber Cebent, nad) vorftehenden Grundidpen,
sur Gemdheleiftung verpflichtet, fo muf er bem Ceffionario fiir das,
wad biefer thm gezahlt ober gegeben Hat, ingleidhen fiilv Sdhdden
und RKoften gerecdht werbden. »

§. 285. I 5: Wer bei Abjdjliepung oder Crfitllung eined Ver-
traged feine Pflichten vorfaplih) ober aud grobem Berfehen verlest
Hat, muf dem anderen fein ganyed JIntereffe vergiiten.

§. 424. L 11: Hat er (ber Cedent) betriiglich gehandelt, jo muf
er dem Geffionario bad volle JInteveffe. vergiiten.

§. 287. I 5: €8 wird alfo bei Beftimmung ded Jnteveffe nidht
blof auf ben wirtlihen Sdaden, jondern auch) auf den durch Nicht-
erfitliung bed Rontraltes entgangenen Borteil Ritdfidht genommen.

§. 425. 1. 11: Diefe BVerbindlichfeit (Jur LWiftung ded vollen Jn-
tereffes) ift jebod) auf biejenige Summe, um weldhe bdie cebierte For-
perung bagjenige, wad ber Ceffionariug dafiiv gegeben Yat, iiberfteigt,
und bie alfo ber leptere bei bem Gejdjdfte zu geminnen gebadite,
niemal8 audzudehnen.

Diernad) ift bev Sinn ded dem ALR. I 11. § 163 entjpredjen-
ben §. 4256 a. a. O. lediglidy der, baf der Ceffionar zwar den ent-
gangenen Vorteil forbern darf, daB aber bei Liquidation desfelben nur
die gegahlte Ceffiongvaluta, bagegen bie Differen swifdgen bem Nominal-
betrage ber {Forberung und der Ceffiondvaluta unter feinen Umitinden
in Rednung gebradjt werden darf, m. a. W., baf biefe Differeny,
wenngleid) ber Ceffionar fie bei dem Gefdifte su gewinnen gedadte,
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nid)t ald Teil bed vermbge Gefepes demfelben zu vergiitenden ent-
gangenen Borteiled ober vollen Jntereffed angefeben werben darf,
Alled diefes fept aber voraud, baf ywijchen ben Parteien feine
Bereinbarung bariiber getroffen ift, yad ber Cedent dem Ceffionar im
Fall ber fid) Gevausftellenden Unridhtigleit ober bed Ausfalles ber
cebierten Fordevung ober eined Teiled berfelben zu leiften hat. it
aber eine dafhingehende Beveinbarung getroffen, fo Haudelt €8 fidy nicht
um Sdjadvenderfap, Intereffeletfhung, fondern um die Erfillung ver-
tragamapiger Stipulationen. Jn ber Regel mitfjen Bertrdge nad) iHrem
gangen Jnhalt exfitllt werben (ALR. L 5. § 290). €3 famn fidh
alfo nur nod) fragen, ob eine Vereinbarung dabin, dah der Cedent dem
Qeffionar ein mehrere3, al8 wozu er jdon vermige Sefeed verpflich-
tet ift, wittjam getroffen werben barf. Jm- allgemeinen fteht einer
foldjen WBeveinbarung ein gefeplidjes PHindernid nicdht entgegen. [n
biefer Begiehung ift indbefonbdere zuvdrderft auf bie Beftimmung bed
ALR. L 5. 8§ 292 fla. Hinguweifen. Danad) fann dad Jnteveffe
wegen nidjt gehirig geleifteter Crfiillung eined BVertrages durd) Ber:
abredung einer Strafe im voraud Dbeftimmt werden (§. 292). Die
Hibe ver Strafe war, gur Verhinberung ded Wudjers, nur hei Dar-
lehen gefeplich eingefchrinkt (ALM. L 11, §. 299 in Verbindung mit
§. 285). Bei andeven Vertrdgen Hingt fie von der BVeftimmung der
Parteten ab, mit ber PaBgabe jedod), dap, yenn dasd Jnterefle {dhih-
Dar ijt, ber Midyter bie Strafe auf da3 Doppelte ded ermittelten
Sntereffed ermipigen darf (§§. 300—302). Ferner findet {id) nirgend
eine audbriidlidje Veftimmung, — ALR. L 11. § 425 fann nad)
obigem auBer Betvacyt bleiben — weldhe iiberhanpt verbietet, dad bei
ber Qeffion zu vergiitende Jntereffe vertraglid) abweidend vom Sefese
st normieren. LWenn e3 vielmehr bet einem Kaufvertrage im Falle
ber Cuiftion auldffig ift, Hinfidtlih) der Schadloshaltung bed Kiiufers
von dem Gefese abweidjende Beftimmungen zu treffen, und es bei einer
degfallfigen BVeveinbarung lebiglich fein Bewenden behalten joll (ALR.
L 11. 4. 158), fo begengt biefed ben Grundfap, baf foldje Bereinbarung
bei BWertriigen itberhaupt, alfo aud) bei der Ceffion zuldffig ift. Und
wie bei der Konventionalftrafe dasd, was geleiftet werben foll, iiber das,
wag jdjon nad) bem Gefepe gefordert werben darf, Hinaud vereinbart
yerben fanm, fo muB e8 aud)’ geftattet fein, fiiv ben Gewdbhileiftungs-
fall Dag zu Bergiitende ber Hohe nad), durch BVertvag frei zu beftimmen.
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LBertragaireifeit ift Regel. Wie diefelbe im romifdhen Rechte besitglich
ber Gewdhrieiftung bei ber Ceffion anerfannt ift (vgl 3. B. L 4, 5
Dig. de hered. 18, 4, {o {pricht nicjt3 dafiiv, daf fie im Randredht Hhabe
eingefdjrantt werben follen. Wielmehr ergieht i) aud dber Schlup-
tevifion bed Suavez u it 11 §§. 427—441 (von Rampty, Salr-
biidjer Bb. 41 &. 19), dafy bdie Regel be3 rimifden Rechtes Hat bei-
behalten werden {ollen, mit ber Mafgabe jedod), dah in einem be-
ftimmten Falle, in welchem nad) rémijden Rechte dber Cedent ofne be-
fonbered Lerfpredien nicht Hafjtete, die Haftung fitr die Bonitdt ,citra
pactum expressumé eintveten {oll.

Sit alfo nad) Lanbred)t ein pactum expressum Binfidtlid) dev
Bonitit suldffis und inhaltlhid) nid)t bejdrénkt, fo mup bdiefes um fo
mehr Binfidytlid) der Richtigleit der Forberung gelten. Wie aus dem
§. 425 a. a. 0., weldjer, wie oben dargethan iff, nur die gefeplidhe
Gewdbrleiftungapflicht betrifft, eine Cinfdhrintung aud) der Bertrags-
freibeit in Begug auf die Hohe bded zu vergiitenden Jnterefjes fer-
geleitet werden {oll, ift in der That nidht abzufehen. Allerdingd mufs
sugegeben werben, daf, wenn in einem Bertrage die @emii[;deiftungé:

pilicht {dhledhtweg iibernommen wird, fomobf in fo[d)en Gillen, in

weldjen fie gefeslid) {hon Defteht, al3 aud) in foldjen, in weldjen fie
nur infolge ausbritdlicher Ubernafhme eintritt, vgl. 3. B. §5. 1083, 427.
429 a. a. O, mangel8 einer bejonberen Vereinbarung, in welder Art
Gewdhr u leiften fei, die gefeplihen BVorfdhriften iiber die Gewihr-
leiftung Plap greifen, daf alfo im Falle ber Ceffion algbann aud
ALR. I 11, §. 425 begw. §. 441 amwendbar ift. Vgl Striethorit,
Ardhiv Bd. 7 S. 298, Cntfh. bes yreup, O.T’3 Bd. 74 S. 171,
i Tefsterer @ntfd)etbung ift aber aud) anerfannt, daB in einem bie
Gewihrleiftung ausbriidlidh) ftipulierenben Bertrage ein-bad gefes-
lide iiberfteigendes Maf von Verpflichtungen iibernommen werden
fann und dag, wenn biefes gefchehen, die Stipulation, als Teil ded
LBertrages, lediglich nac) den Gefepen iiber BVertrdge und nidht nach
pen Grundfdhen itber die gefeplihe Gewdbrleiftungdpflicht zu beur-
teilen ijt.

Ginbet diefed aber, wie notwendig, aud) bei ber Ceffion Unvven-
bung, {o madyt e feinen Unterfhicd, in welher Art der Cebent den
Cefftonar fiiv den Fall der fic) ergebenden Unvichtigleit ober des etwaigen
tinftigen Ausfalles dev cebierten Fordevrung fidjer zu ftellen fich wer-
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pilichtet. Demmnad ift e8 audh nidht audgefchlofien, baf der Cedent fiic
pie Forberung bem Ceffionar ein Pfand gewilhet ober einen Biivgen
ftellt, ober baf er felbft bie Biirgfhaft einfady oder jelbftGulbnerifch
itbernimmt, und BHierdburch dben neuen Gldubiger ald Schulomer neben
pem urfpritnglidhen Sdulbner fid) fonjtitutert. Der Fall der Pfand-
beftellung ober Bitrgidaft Hat itbrigens nur prattijdhe Bebeutung, wenn
¢d um blofe Unficdjerheit der Forberung fich Hanbdelt, da Heide gu ifhrer
Wirtfamteit die Recdytdgitltigleit der zu fidhernden Fordevung zur Vor-
audfepung Haben (ALR. I 20. § 12; L 14. § 251). Sdon
bierburd) exledigen fich) im wefentlichen die volfgwirt{haftlien Srivi-
gungen Ded Ober-Aribunalg, weldje dasfelbe dahin gefithrt Haben, in
bemt ALK, L 11, §. 425 ein Verbotdgefes gegen bdie {lbernahme der
felbftfcgulbnerifchen Bitvafdhaft feitens des Cedenten zu finben.

Snbem der Vorderridhter auf Srund bed §. 425 a. a. O. die von
pem Crblafjer der Beflagten itbernommene, felbitjdhulbnerijde Biivg-
fdhaft fitr wnwitt{am exflivt, verlept er diefe Gefepesftelle durd) un-
ridtige uslequng. Seine Cnt{deibung unterliegt bdaher ber Ver-
nichtung.”



