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109, St die Entjdeidvung des Oberlandedgeridits, daf cine Jnde:
: ting der Klage nidt vorliege, anfeditbar?
C.R.O. §§. 242. 485, 489,

IL Givilfenat. Urt v. 11, Pedry 1881 i. &. L. u. Gen. (Bekl) w. B,
(RL) Fep.. IL 436/80.

I. Qanbdgeridit Chemnip.
II.  Cherlandedgeridht Dredden,

Auz den Gritnden: :

Bie Da3 Neidh3geridht bereitd audgefprodjen hat,? finbet bdie
Bor{dyrift in § 242 CP.O. nad) § 485 bdesfelben Gefepes aud
Amvendung auf Cntfdeidungen bed Berufungsgeridhts, welde dahin
gehent, daf eine Klaghnberung nidt vorfiege. Der §. 242 begwedt,
Ctreitigleiten iiber Klaginberungen thunlidyft abyufitvzen. Dezhalb find
erftinftanglidhe Entfdjeidungen, landgeridtliche wie amtsgeriditliche (ogl.
§. 456 C.PB.LO.), welde ba3 Vorhanbenfein einer Klaginderung ver-
neinen, fitr unanfedjtbar evfldrt, und dabei ift namentlid) hervorgehoben
worden: Witrbe die Anfechtung ugelafien, alddann aber vou der ,Hoheren
Suftang” eine RKlaginderung al3 vorhanden angefehen, {o fei die ganze
materielle Verhandlung und Entfdeidung in dev erften JInjtany vergeb:
lid) ergangen; die Frage, ob eine Klaginderung vorliege, fei nehr pro-
sefleitender Natur und nidht Hinveihend widhtig, um im BVerneinungs-
falle eine ausfithrlihe BVerhandlung und Beweisaufnahme der erften
Snftang von ber gweiten fitr vergeblid) ectliven st laffen (Protol. der
Reidstagslommiffionr, 85. Sipung S. 541 flg.; Hahn, Materialien
aur CP.O. IL Abt. &. 1002). Chenfo dubert fidh) zu § 242 der
von ber Kommiffion unter dem 19, Oftober 1876 erftattete Bericht
(Abjgn, II &, 5; Hahn a. a. . &. 1195) dahin: ,Dem Wunjd),
unniige Streitigleiten 3u vermeiden, ift joweit Redjnung getragen, daf,
wennt et vorhandenem Widerfprudje das Gericht erfter Inftany ent-
{dhieben Bat, eine Klaginderung liege nidht vor, diefe Entfdeidung durdy
Redtamittel nicht anfedytbar fein foll.” Die Vorfdyrift ded §. 242
auf Cntfcheidbungen der Berufungsdinftany nidht u erftvecden, gebridyt es
an einemt Binlinglichen Grunde. Jn dem Berufungdverfafhren darf der

! Cntjd. b R.G.8 in Civilj. Bd. 3 Nr. 102 &. 871, D. €.



392 . 109. Rlagidnderung.

Rldager newe Thatfadhen vorbringen (§. 491 A6} 1 C.P.O.). Ju einer
erftinftanglichen Cntfdheibung baritber, ob bdag nen BWorgebrachte bdie
Rlage abdnbere, werden baher gerade die Oberlandesgeridhte Hhaufig ver-
anlafit fein; und gany die néimlichen Ritdfidjten, weldje ben Gefepgeber
beroogen Haben, die Unfedjtung einer im landgevidjtliden und amis-
geridhtlichen Berfahren sum Borteile bed Kligers gefdllten Entjdeidung
iiber Rlaginbderungen audzujdlieRen, fpredjen fiir eine ebenmdifige Be-
handlung gleidjartiger Entdjeidbungen bes Oberlandesgerichts. Den Pro-
tofollen und dem Bevidte der Reidhstagsfommiffion find Gegengriinde
nicgt zu entnehmen. Wenn dort von Ent{deidbungen ,ber erften In-
ftang®, ,bes ®eridts erfter Jnftany” die Fede ift, jo zeigt ber Ju-
{ammenfang deutlich, daf darunter €nt{deidungen desjenigen Gerichtd
verftanden werden, weldjes zuerit in bie Lage fommt, bdie Frage, ob
eine Rlaginderung ftattgefunden Habe, su priifen.. Durd) die allgemeine
Kaffung de3 §. 485 ijt die Ausbehnung des in §. 242 vorgeseidyneten
Grundfabed aui oberlanbedgeridhtliche Uvteile uldnglic) beftimmt an-
evfannt, , Ubweidjungen”, welde ju einer andeven Auffajfung nitigten,
ergeben fi) aud den Veftimmungen in §§. 472—506 C.P.O. feines-
wegd. Bwar beftimmt §. 489, abweidhend von.dem, wad nady §. 235
Ab. 2 Biff. 8 und § 241 im landbgeridytlichen Berfahren gilt, bap
von bem Berufungdgeridjte eine Unberung der Rlage felbft mit Cin-
yilligung de3 @egners nidht verjtattet werben folle. Hieraus folgt in-
beffen nidhts fiiv Die Veantwortung der vorliegenden Frage. Denn
§. 489 Yat lediglich den Bwed, die Befugnid bed RKldgers, im Cinver-
ftindniffe mit dem Beflagten die Klage zu dndern, dem bffentlichen In-
terefle entfprecdiend, auf die erfte Jnftang eimgujcdhrénfen. Wire dem
Kldger eclaubt, mit Genehmigung ded anderen Teiled vor bem Be-
rufungdgericite die Rlage u verdndern, {o wiitde e3 in ber Macht der
Parteien ftefen, unter Umgehung des geordneten Jnftangenzuges that-
faclidy ben Rechtaftreit blof in einer (der pweiten) Inftang verhandeln
und entfdjeiden zu laffen. Dergleidhen allgemeinen Grunbdfdgen zu-
wiberlanfenden Parteiberebungen will § 489 bdie Wirfung entjichen
(UDbf. 1 ber Motive zu §3. 466—472 pe8 Cntwurfed — &. 516 ber
Rortfampijden Husgabe; Hahn a a. O. L Abt. &. 855). Ein
Biervon twefentlich verfchicdener Fall ift e3 aber, wenn ber Beflagte
einer Angabe Ded RKldgerd ald unftatthaiter Rlaginberung widerfpricht,
ber Berufungarichter Hieritber entfdjeidet und bagu gelangt, den Einwand
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be3 Beflagten g verwerfen. Allerdingd fann die Ent{deidbung unvidhtig -
feir. Damn wird den Parteien in der That eine Juftanz entyogen.
JInbeffen gefchieht das foldhen Falles nicht vermbge eined unguldffigen
Kompromifies der Parteien, weldhes der §. 489 allein vor Augen Hat,
fonbern e3 Panbdelt fich um eine faljde Handhabung bed Gefeses, deren
Solgen jeber durd) eine unanfedtbare Entjdeidung Benadjteiligte itber
fid) ergehen laffen muf. Dad in ber gegenwdrtigen Sadje gefprodiene
Bwijchenurteil fonnte {omit der BVeurteilung ded Reviftonsdgerichts nicht
unterftellt werben (vgl. §. 510 €.P.0.)."



