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125. DBerurteilung ded Unwalted erfter Jnjtany in die Koften der
Bernfungsinftany auf Grund des §. 97 €.P.O. '

LGivil{enat. Befdl. v.27. April 1881 auf die Befdywerde dez Redyta-
“anmwalted K. gur S. J. (Befl) w. 8. (RL) Bejcdhmw.-Rep, 1. 11/81.

I Oberlandedgericit Roftod.

Dag Oberlandedgerid)t Hatte eine gegen eim landgerichtliches
Bwifdenurteil vom Beflagten eingelegte Verufung ald unzuldffig
verworfen und fodann zunddhjt den Unwalt bded Vellagten in der
Berufungginftany, Recdhtdanwalt B., nad) Mafigabe dez §. 97 AL 2
- CPL. gur Crfldrung aufgefordert, wie er zur Einlegung und Ber=
folgung bdiefer Berufung gefommen fei. Die Erflarung wurde dahin
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125. Bu §. 97 CP.0.

abgegeben, dap ifhm ber beflagtifhe Prozepbevollmiditigte ber erften
Snjtang, Redjtdanwalt R., den Auftrag zur Cinlegung dev Berufung
erteilt habe, obne ihm-bie Aften der erften Jnftany mit eingufenden,
und dafp der ihn in feiner Wbwefenfeit vertretende Kollege fofort bdie
Berufung fHabe einfegen miiffen, um die Verufungsfrift nidt ablaufen
st loffen.  Dag Oberlandedgerid)t forderte darauf von dem Redjts-
anwalte R. eine entfpredhende Crflirung und verurteilte bdiefen nady
Cingang derfelben in bie Roften dber Verufungdinjtang. Auf {ofortige
Be|dwerde des N. wurde diefer Be[d)lup ivicder aufgehoben aus
folgenben
Gritnden: .
»&ang abgefehen von der Frage, ob iiberhaupt ein SBroz,eBBenoH:
midtigter erfter Jnftans auj Grund deg §. 97 C.R.O. in bie Koften
- ber Berufungyinftang vevurteilt werben burre, lag BHier die Sache
1o, baf die fraglidhen Roften nidht al3 durd) ein Berfdhulden des Be-
fhwerbdefithrerd veranlafit angefefen werben fonnten. Selbft wenn bie
Cinlegung der Berufung ol eine Wirfung de3 Piersu von ihm, ald
erftinftanglichen Bevolmaditigten des Vetlagten, dem Redjtdanmwalt B.
erteilten uftrages gelten mithte, o diirften ihm doc) Bichjtens bdie
bued) diefe Einlegung unvermeidlid) Herbeigefiihrten Roften zur Laft
gebrad)t werden, ba ber Redjtdanwalt der Verufungsintany bei niherer
Renntnignahme von der Sadjlage jedergeit a3 erfichtlich umguldffiger
Weife eingelegte RNechtdmittel Hatte uriidnehmen fonnen und follen.
Aber itberhaupt war die wahre Urfache der gejdehenen Einlegung nidyt
in jenem Uuftrage de3 Befhroerdefithrers zu finden. Denn ed legt
fein Grund vor, bie Ridjtigleit feiner Angabe in Brweifel zu giehen,
bafi er gugleich mit jenem Anftrage and) dagd angufechtende Urteil felbit
bereits bem Recdhtdamwalt B. iiberfandt habe; wie denn diefer fich nur
babin gediufert Bat, ,die Wtten erfter Inffany” feien nicht mit einge-
{cidt, und aud) bag Oberlandesgericht Bei dem jept angefochtenen Be-
{dluffe mur bavon ausgegangen ift, baf der Bejchmerdefithrer bemt
Anwalte der Berujungsinftans nicht fofort ,da gamge Ubtenmaterial”
3u Gebote geftellt Habe. Da nun dad eingefdjidte Urteil fid) nicht mux
feinem Jnhalte nad) beutlid) als blofes Bwifhenurteil darftelite, {on-
bern fogar i) felbft ausbriidlich al3 foldhes begeichnete, und dev Rechts- -
anwalt B. ober der ihn vertvetende RedjtBamwalt, obgleich. ihm bdag-
felbe vorlag, bermod) die Berufung eingelegt hat, o ift. bagd Hierdurd
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begangene Berfehen urfadlich Ilediglich auf ein BVerfdulben bed in
erfter Reife bafiiv vevantwortlicgen Hedjtsanmwaltes gweiter Jnftany
uriidgufithren.”



