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5. 1. famn der Profurift einer offemen Handeldgefelidaft in per
ort befdrindt werden, daf er mur in Gemeinjdaft mit einem per-
tretungsbereditigten Gefelljdafter die Gejelljdaft verpflidhten fann?
2. !Uhtﬁ viefer @efelljdajter feine nadyiriglidy erfolgende Ge-
nehmignng einer Verpflidtungshandlnag ded Proturiften dem hnmn
Routrahenten gegeniiber erfliven?

IL Givilfenat. Urt v, 29, Oftober 1897 i. &, Ringofen = Jiegelei-
Bereinigung B. (KL) w. BL & Co. u. Gen, (BVell.). Rep. IL 188/97.

I faenbgeridit Bodyunr.
II. Sberlanbedgeridht Hamm.

Wusd ben Sriinben:

. Die Revifion Tonnte feinen Crfolg Haben.

Dicfelbe hilt zunddift die Annahme ded Lberlanbedgeridites, daf
pie Bertretungabefugnid bded Profuriften RN. sen. von der WMitwirtung
eined verivetungdbevechtigten Gefelljchafters habe abhingig gemadt
mwerben finnen, fiiv redtdivetiimliy und judyt ausdzufithren, dap eine
derartige Befdhrantung bed Prolfuriften mit Niidfidgt auf Art. 48 H.6.B.
unguldifig fei. Paraus folge, bah der in bem notariellen Alte vom
13. Mary 1894 erfldarte Beitritt de3 Profuriften M. sen. allein ge-
niigend fei, um bie beflagte Sefeljdaft su verpflidten. €3 faun
aber nidt anerfannt werben, bap bie Annahme bes Dberfandesgerichtes
rechtdiretiimlich fei. Bielmehr ift ben Griinden ded vom Dberlandes:
geridite in Begug genommenen Urteiled bed Reidhaoberfandelsgeridyies
{Cntjd). besfelben Bb. 8 &. 337) beizuftimmen, welde ausdfihren, daf
eine Befchranfung bed Profuriften wie die vorftehend erwdbnte nidyt
gegen ben Art. 43 H.G.B. verftoge. E2 wird vom Reid)3oberhanbels-
gerichte mit Medyt baraunf Dingewiefen, baf bad Gejey felbft bie
Kollettivprotura gejtatte (Urt. 41 AB{. 3 a. a. ©.) und bamit im
Pringip oudy die Abhangigleit ded Profuriften von der Juftimmung
eine Gefellfhafters als suldffig anerfenne. Der Wrt. 43 perbietet
nur eine Befdranfung ded Umfanged dber Prolura britten Rerfonen
gegeniiber. Alein baburd), dbaf eine zweite Perjon bei allen Hanb-
Tungen bes Profuriften uftimmen muf, um bie Gefellidaft gitltig ju
verpfliditen, wird nicht der Umfang der Profura in Begug auf bie
porzunehmenden ®ejdhifte und bie Urt der Sefdydfte (ng 5[, 2 Des
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Art. 48) eingejdrdntt, fonbern mur bie Form niber beftimmt, in weldper
bie Protura angzuitben ift.

Die Revifion tiigt tweiter, bofy dad Lberlanbedgeridht mit Unrecht
pem Briefe der berflagten Befelljdaft bom 17, Mai 1894 bie rechtliche
Bebeutung beimefle, dbap baburd) bie vorausgegangene Erflinumg bed
9. sen. vom 13, Méry 1894 entbriftet worben jei. Diefe Enttraftung
Babe bedBalb nidyt ftattfinben finmen, weil vor bem 17, Mai 1894
bie einjeitige BeitvittSerfldrung des Profuriften R. sen. von dem vers
tretungsbereditigten Gefelljdafter 3. jun. genehmigt worben jei und
bamit ifhre verbinbliche Kraft fiir bie Gefellfdaft exhalten habe. Nad)-
bem died gejdhehen, Babe ein Wiberruf feiteng der Gefellidaft nidt
mebr erfolgen finnen. Der Brief vom 17, Mai 1894 fei alfo be-
beutungad{od. Das Oberlandesgericht Habe bie von dber Rliigerin itber
bie fraglide Genehmigung erbotenen Beweife mit Unvedht nid)t exfoben.

Diefe Rilge ift jedod) ebenfaliB ungereditfertigt. Die fraglidhen
Beweife . . . gehen gundchft dabin, dof vor bem 17.Mai 1894 R. jun.
pen brei Perven K. sen.,, Na. und Br. gegeniiber nusdriidlid) den in
ber notaviellen Berhandlung vom 13, Miry 1894 ertiirten Beitritt
sur Hagerijhen BVereinigung genehmigt Habe, Dasd Oberlandedgeridht
Dot biefe Genehmigung fiir unerbeblich angefeben, weil fie nad) ber
Behauptung der Kldgerin nur ein innerbald ber Sozien fih volls
siehenber Borgang gewefen fei, weldjer bdie Gefellfhaft ber Kdgerin
gegentiber nidjt gebunden umb fie nidjt gebinbert Habe, am 17. Mai
burd) ifre Bertreter die Erlldrungen vom 13, WMiry su entfrdften.
Diefe Auffafjung ift reditlich sutreffend. R, sen. fonnte ald Profurift
mr in Gemein{daft mit einem der beiben aur Bertretung der Ge-
felfchaft befugten Befelljdiafter die Betlagte verpfidten. MWenn bdie
einfeitig pon M. sen. auBgefprodjene Beitvitidertlirung durdy bie Ge-
nefnigung eined ber beiden vertretungsbeveditigten Gefellfdhafter, als
weldjer Bier N, jun. begeidymet wirh, Redytdwirffambeit fiir bie vers
Hagte ®efellihaft erbalten jolite, fo mufte die Genehmigung bes
R. jun. dem anberen Konivaenten, aljo ber Rldigerin, gegeniiber aus-
gefprochen mwerden. Gxft Bierburd) wurbe ber Bejtimmung bed Se-
feljbaft8vertraged, baf nur beibe in Gememnidoft die Gefeljdaft
einem Dritten verpflichten fonnen, Redinung getragen, €3 Legt Bier
ein dhnlichged Redtdverhiltnid vor, wie e3 bei ber Rolleltivprofura
begiiglich geier Rolleftivprofuriften befteht. In Begug auf biefe ift
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in Doltrin und Rechtfpredjung anerfannt, baf bie nadtrdglide Ju-
ftimmung bed eimen Kolleftivprofuriften zu einer verpflichtenben -
flavung bes anbeven bem britten Rontrafenten gegeniiber an den Tag
gelegt toerDen muB, und nidht ein Jntermum ber Kolleftivbereditigten
Bleiben batf (vgl. Staub zu At 41 § 6). Unbderd wiirbe hier bie
Sadie liegen, wenn e fidh um dbie Senehmigung ber einfeitigen und
begbalb unwirtjamen Erildrung bed Proturiften durd) bie beidben zur
Bertrefung der Beflagten befugten Sefelljdiafter BL und R. jun.
banbelte. Dann fdnnte von einer Ratibabition der Ertlirung ded
K. sen. burd) bie Gefeliaft felbjt gefprodjen werben. Die rechilidye
Bebeutung einer folden Ratihabition wiirbe einer anderen Beurteilung
unterliegen, wobei bas borerdrterte Reditaverfiltnis bes Proturiften u
bem einen ber beiben Sefellidaftévertreter gar nidgt in Betradyt ju
steben wire. @3 braudyt jedod) auf bie Folgen einer Genehmigung
burd) bie ®ejelidaft felbft nidt ndfer eingegangen zu werben, ba
eine foldje von ber Rldgerin gar nidht behauptet worben ift. Demnady
fann bem £berlanbedgeridite baveus fein Vormurf gemadyt werben,
bag e3 bie Beweisantrige, joweit fie bie ben Gefelfdhaftern gegeniiber
audgejprocdhene Genehmigung bes R. jun. betreffen, fiir unbeachilid
erfldrt hat.” . ..



