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10, %Bie find die in § 3 Riff. 2 u. 3 bdes Unfedytungdgefeses vor:

aefehenen Rriften su beredmen? ft babei blof die Redtdhiingigleit

beytiglidy bed vom Kliger crhobenen Unfedytumgsanfprudyed map-

gebend, oder fommt audy cine Widertiage in Betradt, mitteld deren

ber Beflagte die Feftjtellung beantragt hat, dafj dem Kliger einerlei
Anfedytungdredt suftehe?

IL Givilfenat. Uct. v. 8. Dltober 1897 i. &. Q. (Bell) w. Vor-
[dufverein ju FL (KL). Rep. IL 16797,

I Sanbgeridit Edneibemiyl.
IL  Oberfaubedgericht Pofen.
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Der Hagende Berein fodit uerit vor dem WUmisgeridhte ju FL
mebreve Reditshandlungen an, durd) welde fein Shulbner L. feinem
Gohne, dem Hnfecdhtungdbellagten, gewiffe Gegenftinbe jugervendet
Batte, Beitglidh diefer auf § 3 bes Anfechtungdgefeles gelftiigten
Rlage erflirte fih dad Umtdgericht fiir unjuftindig und verwies bdie
Sadie an bas Landgeriht, naddem ber Bellagte Wibertlage mit bem
Untrage erhoben Batte, feftzuftellen, bak bem Rldger ein Unfedhtungs-
recdt iiberhaupt nidt suftehe. Bor bem Lanbgeridite erweiterte bann
ber Ridger feine RKlage, inbem er die Riidgewdhr verfdiedener anderer
Segenftinbe verlangte. Dad Lanbdgericht legle bem Beflagten beziglidh
ber Kenntnis dber BVenadteiligungsabfidyt feined Baterd einen Eid auf.
Bom Dberlanbesgeridhte wurbe er auf Srund von §3 Biff. 2 u. 3 bed
Unfeditungsgefepes sur Riidgerwdhr einer Reihe von Segenftanden ver-
urteilt. Bur Begritnbung ber Revifion wurde pom Beflagten geltend
gemadyt, sur Jeit der vor dem Landgerichte mittel8 Ermeiterung der
urfpriinglidien Antrdge erhobenen Klage fei bie inm ben Jiff. 2 u. 8
vont § 3 bed Unfeditunggefepes vorgefeheme Frift fdhon abgelaufen
gewefen. Da3 Reidgdgeridht hat teifweife die RNevifion juriidgemicfen,
teilweife unter Juridvertveifung ber Sade an bad Dberlanbesgeridyt
ba3 angefodytene Urteil aufgehoben.

Augd ben Griinden:

. Bei Pritfung ber Frage, ob ymifdhen ben ungefnd;tenen
&Rec[)té[;anb[ungen und der Redjtdhingigleit ded Unjpruded nidt ein
lingerer Beitraum alé berjenige von gwei Jabren liege, bat das Dber-
Tanbesgeridit bie §§ 3 Biff. 2 und 3 und § 4 bed Unfedjtungdgefepes
jur Umwendung gebracht und babei angenomumen, -bie Frift fei in ber
TWeife gu beredinen, daf von Juftelfung der vor dem Amtdgeridyte
erhobenen Rlnge zwei Jabre guritdzuredhmen fei. Tabei rourbe
{iberfeten, baff in biefer Rfage lediglid) bie Bumwendung eines Geld-
betrages in Hihe von 160 o4 unb eingelner genau begeidmeter IMibel
angefodyten worden ift, und baf erft, nadbem fidh dad Wmtkgericht
mit Ridfidt auf die von dem Bellagten erhobene Feftftelungaiwider-
tlage fiir unguftinbig erflirt unb bie Sadje vor das Lanbgerid)t ver-
wiefen Hatte, die Unfedtung vom Rldger auf eine Reibe von anderen
Buwenbungen erftredt murde. Begiiglid) biefer mitteld Klagermweiterung
geltend gemadyten Unfechtungdanjprilhe wurbe nach § 2564 €D,
bie Medtshingigleit erft in bem Hugenblide beguiinbet, in reldjem
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bie darauf bejiigliden Rlagantviige bei der miindlicdhen BVerhandlung
vor bem Sanbgeridhte geftellt worden finb. Sotveit 8 fid) um biefe
Bonbelt, war baber die jweijihrige Frift, innerhalb deren die WUnfedy-
tung erfolgt fein muf, in ber MWeife zu berechnen, daf von bem er-
wihnten Beitpuntie an juriidgeredinet wurbe. Bei diefer Berednungs-
weife ergiebt fid) aber, baf eine grofere Unzahl von Buwenbungen
ju einer Beit vorgenommen worben find, tvelde mebhr ald et Jahre
por ber Rechtshingigleit ded Anfedhtungdanfpruches fiegt. Der exfte
ngriff des Revifiondtigers erfdheint Hiernad) infoweit el begriindet,
al3 nid)t bie Anfedjtung bereits vor dem Amtdgerichte erfolgt oder die
Gntideibung auf § 8 Biff. 1 bes Unfedhtungsgefefes geftitht worben
iit. Deshalb war eine Aufhebung bes angefodytenen Urteiled jum Teil
geboten, aber tn bicfer Begiehung bie Buriidverweifung der Sadje an
pad Berufungdgericdht exforberlich, weil bie Unfedtung immerhin nad)
Biff. 1 bes § 3 gerechtfertigt fein famn. Bon bem Revifionsbellagten
with zwar geltend gemadht, beziiglich diefer Anfpriiche {ei die ertvihnte
Frift bedhalb gewafrt, weil ber Beflagte jdon vor dem Amisgerichte
mittels Wibertlage eine Feftfiellung ded Jnbalte3 beantragt Habe, dafh
bem Rldger feinerlet Anfeditung@red)t zuftehe, unb dadurd) bejiiglich
aller von bem Rldger fpater erbobenen Unfpriiche Redytahangialeit be-
griindet voorben fei. Diefe Auffaffung erjdeint jedod) nidyt al8 be-
griinbet. Die BVorjdriften in § 3 Biff. 2 und 3 bed Unfedhtungdge-
febes vom 21. Juli 1879 entfpredjen denjenigen in § 24 3iff. 2 und
§25 RO., nad welden die Anfedhtung gewiffer Handlungen durd
ben Sonfurdvermalter nur baun erfolgen fann, wenn zwifden ihrer
Rornahme und der Konfurderifinung nidit mehr ald der Beitraum
eined Jahred ober von awei Jahren verfloffen ift, und haben aud)
benfelben Bwed wie diefe Beftimmungen. Nuv ift im Anfedjtungs-
gefepe an bie Otelle ber Ronfurderdffnung bdie Hedtdhangigleit
bes Anfechtungdanfprudjes getreten, Daburd) foll im JIntereffe ber
Redytaficherheit bad Anfedjtungdredht seitlich begrenzt und jeine Geltend-
madyung bepiiglih ber Fille audgefdlofien werben, in weiden ber
®léubiger feinen Anjprudy erft nac) Ablauf der im Gefese vorgefehenen
Sriften erhoben Hat. €3 famn bedhalb nur darauf anfommen, wann
bied gefdjehen, b. §. eine Anfedhtung wirflich erfolyt, ift. Durd) bie
Rlage ober Wibdertlage des Srmwerbers, nad) weldjer feftgeftelt merden
joll, daf ein Anfehtungdanfpruc) nidyt beftehe, wird Rechtshéingig-
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Teit biefed Unjprudjes im Sinne von § 3 bed Anfedytungsaefepes nidht
begriinbet. Die pon bem Beflogten vor bem Amidgerichte erfobene
unb von diejem ivegen Unzuftindigleit an bas Landgeridit verwieferne
Fefiftelfungstage hat aud) weber ben Rldger gehinbert, wegen feiner
Unfpritde, foweit e3 nod) nidt gejchehen war, RKlage zu erheben, nod)
biefe Slage dberfliiflig gemadyt.” . . .



