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32. 1, gillt ein Berirag, betrefiend bic fibrlide Berredmuug von
Padtsindraten gegen Sinfen und Raten einer im Sujammenhange mit
bem Padtverhiltnifie begriindeten Darlchusforderung, geidlofjen bor
ber Sonfurderdffuung, unter § 48 Biff. 1 £.0.7?
2. uslegung cimed Bertrages gegen den Haren Wortlant als
Fevifiondgrund,?

VI Civilfenat. Urt b. 5. Januar 1898 i &. v. D. Konfurdveriv.
(RL) w. S (Befl). Rep. VI. 288/97.

L Ranbgeridyt Hagen.
II. Dbexlanbedgeridit Hianm,

Griinde:

Durd) {drifilihen Bertrag vom 19. Wiiry 1890 verpadjtete
Greiperr @. v. D. an ben Beflagten ein Weibegrundftiid auf bie
Beit pom 11. Tovember 1890 big bahin 1896 um einen ji§rliden
Padtzingd von 750 ., gahlbar erftmald am 1. Uuguft 1891, Um
gleiden Tage erbielt ber Berpiditer Freiberr v, D, von bem Be-
Hagten bie ©umme von 4000 of. DHieriiber wurde von Beiden
folgenbe Urfunde aufgenommen: ,

»Biectaufend Mar! Babe id) heute von Perrn F. Sd). aud H. ge-
liehen erBalten, und verfpredye diefes Kapital vom 19, Miry 1890
ab mit 5 Progent 31t verzinfen, aud) durd) die Padt der Weibe
bi#8 sum ¥blauf ber Pad)t in Jahredraten zuridiuzahlen,
bamit baf juerft am 1. Anguft 1891 von biefer Pacht die Jinfen
abgezogen werden, und bann der jebedmal bleibenbe Padptfay zur
Rapitaltilgung vermwendet wird. Solte aber am 1. November 1896
nodh ein Reft verbleiben, foll biefer baar jugezahlt werden.”

Um 14. Degember 1891 ift iiber bag Vermiigen bed Berpadyters
va3 Ronturdverfabren erdffnet, bem Bellagten ald Pédyter aber von
bem RKonfursvermalter bdie Nubung bed Padjtgrunditiides bis jum
Ende Der vertragsmdfigen Padyizeit gewdhrt worben.

Jn einem Borprogefje zioifden ben Parteien wurbe ber Konfurs-
peralter mif ber Rlage auf Besahlung ded vom 14. Dejember 1891

U Bal. audy Bb. 36 diefer Sammiung Nr. 75 &. 306. D. R
? Bgl. Bb. 1 &. 338, Bb. 2 ©, 379, VY. 8 ©. 109, 425, Bbd. 4 S, 13, Bb. 9
&, 229, Bd. 12 ©. 23, Bb. 18 &, 232, D. €&,
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big sum 11. November 1892 verfallenen Paditgeldes (681,25 o) burd)
recyt8iriftiges Urteil bes Oberlandesdgerichtes . . . abgemiefen.

it der jept sur BVeurteilung ftehenben Rlage verfongt ber Kon-
furgberalter von bem Bellagten bdie Sahlung bed Paditzinfed vom
11, November 1892 ab bid 11, November 1896, alfo von vier Jabres-
rafen & 750 off, im Gangen 3000 o#, nebit 5 Progent Jinfen aus
je 750 o vom 1. Anguft 1893, 1894, 1895, 1896 ab. Das Land-
geridit bat ben Beflagten nadh) bem Rlagantrage . . . verurteilt. Auf
die Berufung des Betlagten ift bie Klage von dbem Lberlandesdgeridyte
abgemiefen worben.

Do Berufungdgericht vermirft bie Anfidt bes Lanbgeridites,
baf Padizing und Darlehn ald Forberung und Gegenforberung
fidg fortlanfend gegenitber fteben, unbd bap erfterer immer mur nad
feiner jebedmaligen Faligfeit auf bad Darlehn nebjt Binfen verredinet
werben follte, wonad) gegen bdie erft nady ber Ronfurderdffnung ent-
ftanbenen Forderungen auf bie eingetlagten Padjfzindraten die Auf-
tedinung mit ber eine Konfursforberung bilbenden Darlehnsforderung
nady § 48 Biff. 1 der fonfurdordnung unzuldifig fei, al8 thatiddlid
unriditig, tritt viefmehr dem von bem Beflagten ber Klage gegeniiber
geltend gemachten (von Dem RKiger wiberfprodenen) Stanbpuntte bei,
daf bie Dbeiden Bertrige vom 19. Mirz 1890 nidyt blof geitlich,
fonbern nady ifvem gangen Jwede und Wefen in untremnbarer Ber-
binbung miteinanber ftehen, eint eingiges, einbeitlidies Redytdgeichaft
bilben. - Durd) ben Betrag bon 4000 o# follte Hiernad), nad) der
Auffeffung bes Berufungsdgeridited, der ganze Paditzind fiir alle fed3
Radgtjahre fofort berichtigt werben, und er fei davauf aud) wirtlid
bezablt worden, fobafs eine Padjtzindforderung itberfaupt nidt mehr
beftefe. TWenn ber Betrag al8 Darlehn begeidhnet, und beffen Ber-
sinfung und-Riidzablung in Jafredraten nad) Hohe und Fillig-
feit ber Paditzinfen verfprodien worben, fo feien bied nur unzutreffenbe
Yusgbriicte, welde fich durd) die Natur ded Padhtzinfed erfliren. Jn
Wirtlihleit habe weber der Pacdhtzind bei feiner jpdteren Faligleit
bezahlt, nod) dag Rapital jemald guriidgesahlt werben jollen, bis
auf ben bvon lepterem etiva bei Beendigung dber Padt nod) bor-
Hanbdenen Reft, ber nun ald Kontursforverung geltend zu wmaden mwire.
Die Natur bes Padjtzinies habe insbefonbdere eine aflmih-
lige Verredinuny bes Kapitalesd bedingt, weldye wiederum
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sur Berzinjung bed RKapitales gefithrt Habe, um bem Be-
flagten ben ihm entzogenen Binsgenuf desfelben zu ver-
giiten. Wlles Died Babe feboc) mur eine redymerifdge Bebeutung und
dnbere nic)t8 bdaran, daf Bellagter ben ganzen Pachtzing jofort durdy
Borausbesahlung getilgt Babe. Un diefe durdjausd reditsgiiltige BVer-
einbarung und bie bemgemdf erfolgte Vorauszahlung des Padjtzinfes
fei ber Ronfurvermalter gebunben, wie an anbere redtagiiltige Ver-
fiigungen, weldje der Gemeinfulbner vor ber Ronturdervifnung iber
feine vertragdméfBige Forberung durd) Ceffion, Anwweifung ¢ getroffen
fabe. Cntideibend fei, dbak die Fordberung des Gemeinfdulbners auf
Bablung des Paditgelbed jdon getilgt fel. Nur zu Gunften der
Dypothefengliubiger finde in Unfehung ber BVorauszahlung von
Badytzinfen die aud §§ 480. 481 ALLN. I 20 und § 31 bes Eigen-
fumseriverb3gefepes vom 5, Mai 1872 fid) ergebende Ausnahme ftatt.

Die Revifion, weldhe vor allem die Aufiaffung ded Berufungs-
geridhtes at8 willtiivlid) und qegen ben Haven Infalt Der beiben Ur-
tunbenr vom 19. Mirz 1890 verftoRend angreift, erfdjeint begriindet.

Rbnnten dbie AusfiiGrungen des Berufungdgeridyied ald irrtums-
frete thatiidiliche {Feftitetlungen angefeben twerben, jo wire ber in bem
Urteile be3 IIL Gibilfenated ded Reidhsgeridites bom 30, Mary 1894
(mitgeteilt in den Entfch. bed R.®.’¢ in Civil[. Bb. 33 &. 45 fig.) offen
gelaffenen Frage ndber u treten, ob dber RonfurBvermalter Boraus-
sahlungen de3 Padyit- vber Mietzinfes, welde ber zwijden den Kon-
trabenten beé Pacht- ober Mietvertrages fofort getroffenen Berein-
barung gemdf von bem Padyter oder Mieter vor der Eroffnung bes
RKonturdverfafrend geleiftet find, anguerfemmen verpflichtet ift, und
gewif fpridyt fiir bie Bejahung biefer Frage {dhon ber Umftand, bdaf
foldyen Borauszahlungen in bden Gefegen im allgemeinen nirgends
entgegengetreten iff. Wber bdie Unfdanung bes Berufungdgeridjtes
berufit eben nidht auf joldyen thatjdchlichen Feftitelungen. Bugegeben
werben fann bemielben, baf die beiden Bertréige in einem gemifjen
wefentlijen Bujammenbange, in einer gewifjen BVerbindung ftelen,
infofern in bemjenigen iiber bie 4000 o/, bie Betlagter dem Gemein-
{dulbner gegeben fat, Beftimmungen baritber getroffen find, in welder
Weife der Padytzind beridhtigt, und das Darlefn zuriidgesahlt werben
follte. &2 mag fein, baf burd) biefe Beftimmungen fiir ben jehigen
Bemeiuidjuldner als Berpiciter eine Siderheit megen Bezablung des
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Padytyinfes gefdaffen werden follte. 2 fragt fidh mur, worin biefe
Gidjerheit nad) der Jntention der Kontrabenten befteben follte. Wire,
wie bad Perufungdgeridyt annimmt, Borausbezahlung bes Padtsinfes
burdy bie am 19, Mirz 1880 Hingegebenen 4000 o7 bereinbart worben,
io mitfte unddft auffallen, dbaf nidjt :aud) der JnBalt ber Vertrags-
urfunben dementfpredjend in einfaderer Weife gefafit worben'ift. Das
Berufungsgericht deutet an, baf ein Darfehn itberhaupt nidgt ge-
geben worben fei, e3 fid) iiberhaupt nur wn ungutreffende Yusbdriide
andele. Damit ijt aber nicht aus der Welt gefdiafft, daf, was nidit
eigentlid) bejtritten ift, Beflagter bem jepigen Gemeinfdulbner 4000 o
batlehndweife gegeben Bat, und baf bie Rontrabenten iiber Dden
Padtvertrag und iiber dad Darlehn in zwei gefonderten Urfunden
ifire Bereinbarungen getroffen haben. Dasd Berufungsgeridht vermag
ot allem nidyt gu Hefeitigen den Umftand, bef in bem Paditvertrage
ein jihrlider Pacdhtzind von 750 o unb bie Bablung desfelben in
Jabredraten von biefem Betrage erftmals am 1. Anguft 1891 ver-
einbart yootben find, und daf in ber puveiten Urhuibe vom gleichem
Tage ber jepige Gemeinfduldner ben Empfang von 4000 o7 al3
Darlefhn befarmt, jowie foldes vom 19. Marg 1820 ab mit 5 Pro-
jent g verzinjen veriprodien BHat, und bag im Unfdluf hieran De-
fimmt ift, die Riidzahlung dbed Darlehns folite durd) die Pad)t
der Teide bid jum Ublaufe der Padyt in JFahresdraten der-
geftalt erfolgen, dap je auf ben Filligfeitstermin bed Vadtzinies,
erftmald am 1. nguft 1891, junddft bie Darlehusdzinfen und dann
ber entfpredenbe Teil bes Kapitaled auf die jeweild fillige Padytzins-
rate vervedynet werbe, nmur ber etiva verbleibenbe Reft bes Kapitales
aber fchlieglih bar jugesablt werben folle. €3 ift gevabesu umer-
Harlid), wie dad Berufungdgeridit hiernach su der den im fibrigen
ohne Beweid gebliebenen Behauptungen des Vetlagten entfpredjenden
Huffaffung gelangen tonnte, bie Rontrabenten Bitten jofortige Voraus-
jablung bed gamgen Padhtzinfesd fiir die ganze Vadhtaeit bvereinbart,
und Beflagter habe folde durd) Hingabe ber 4000 o gefeiftet. Das
Berufungdgeridt vermag bied mur damit ju begriinden, bdaf 3 fidh
um redmertihe Manipulationen unbd unjutreffende Uusdriide Handele.
Anbdererfeitds muf ed jedod) jugeben, dak bie Matur besd Padjtyinfes
mur eine allmaflidie Berredhnung ded RKapitaled bedingte, unbd
baf bied wieber cine Werzinfung des Ravitaled notwendiy madite,
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um bem Beblagten den ur esttzogenen Bindgenup zu vergiten. Da-
mit fept fidh bag Berufungsgeridht mit fich) felbjt in Biderfprud,
inbem Hierburd) bas Wefentlidge fiir bie Benrteilung bed RNedjtsver-
Daltniffes anerfannt ift, daf ndmlidy ber Padjtzing feiner Natur nad
(wie aud) ber Vertrag lautet) allmdflih, d. §. in Jabresraten, be-
ridytigt, und bie Bingegebenen 4000 of vertragdgemdf verzinjt, jene
Beridtigung  allerbingd je nidt durd) Barzahlung, fonbern burd)
Verredjnung gegen bie je am Faligleitstermine bed Padjtsinfed auf-
gelaufenen Binfen aug dem Kapitale und begw. gegen ben jur Dedung
bes Padtzinfes nod) nitigen Teil bed Fapitalesd jelbt, d. b. burd) Kom-
penfation, erfolgen follte. Dad angefodhiene Urteil, infofern e3 ben-
nod) Voraudzahlung bed gejamten Padhizinfed anmimmt, ift alfo
fid fetbft widerfprudidooll unb verftiht gegen ben Haren Wortlaut
und Jnhalt ber beiden BVertragsurfunbden, gegen welde Betlagter aud
nidyt8 vorgubringen gewufit fat.

Dasd durd) bie Vereinbarungen vom 19, WMdxy 1890 gefdaffene
Redjtaverfiltnia ift bemnacy mur afg ein BVertrag aufzufefien, wonad
bie Paditzindraten an beren Fdlligleitsterminen dburd) Lufredynung
nit der Forberung ded Betlagten von Darlehenszinjen, beyw, einer
enifprechenden Rate bes Darlehendtopitales beriditigt werden
{ollten. Die fiibrt aber ju einen anderen, der Klage entfpredenden
redjtlidgen Ergebniffe. _

Rad) § 48 Biff. 1 KO. ift eine Anfredimung im Konfursver-
fafren unuldffig, mwenn jemand vor ober nac) ber Griffnung bed
Verfahrens eine Forderung an bden Gemeinjchulbner erworben Hat
und nad) ber Eroffnung etwad zur Wafie jduldig geworden ift. Die
Bier in Frage fiehenben Pachtzindraten ift Der Bellagte nad) ber Er-
ffnung bed Konfursveriafrend sur Maffe fHuldig geworpen. Dag
Berufungdgeridit bemertt ywar am Sdhlulfe feiner Entjheibungsgriinbe:
bie ®liubigerfdaft habe bem Betlagten bdad Pachtgrunditid feit ber
Sonturderdffung nidt gewdfhri; Betlagter befipe dDasfelbe bvielmehr
nad) wie vor der Erdffnung des Ronturfed Iraft feines eigenen, vom
®runbeigentiimer erworbenen, vertragdmikigen Padhtredites, an weldyes
bie Glgubigerjhaft in allen Beyiehungen gebunden bleibe, fo lange
fie, besw. ber Ronfurverwalter nidit das Padtgrunbitid verdufere
und bie Padtung dem Beflagten tindige. Hiermit will bag Berufungs-
geridht Yeine thatfadilide Feftftelhung treffen. Die Sige Jdeinen mehr
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(vielleiht im Anfdiuffe an Detfer, in der Beitidrift fiir deutjden
Civilproges Bb. 14 &, 42 fla.) dazu beftimmt au fein, eine von ber
berridienben, aud) in ber Reichsgerichts-Suditatur (Entfd. des R.G’3
i Givilf. Bd. 1 &, 347 flg., Bb. 33 &. 45 flg.) anertannten Auf-
faffung abweidienbe Unficht fiber bie Bebeutung bes § 17.Biff. 2
K.0. amudenten, wie anbere Ausfiifrungen bed Berufungsgerichtes
augenjdeinlidy der Oppofition gegen diefe Jubifatur (Entfd. bes R.G.'8
m Civil]. Bb. 6 ©. 109 flg.) dienen. Der erfennende Senat balt
jebod) an ber Berridenden uffafiung feft, woned) bag wor ber
Konfurdersffnung vereinbarte Padstoerhiilinia nady derfelben von bem
Ronfurdvermalter (ber Glaubigerfdaft) mit bem Pichter fortgefeyt
wird, bie fernere Gewifrung ber Padtnuhung old vom ihm aus-
gefend gu eradjten ift, und bezhalb aud) der Ronturdvermalter fic
vie IMaffe den Unfprud) auf die in ber [eit nad) ber Lonfurs-
erbfinung verfallenben Pachtraten Gat. Das Berufungsgericht fpricht
and) {dlieBli aus, baf ver Komfursvermalter ben Pachtsing be-
anfprudjen fonnte, wenn er nod) ridftindig, b. §. nicht durd) Bor:
audzablung getilgt, wire. Daf aud) nad) dem preufifchen Landrede
bie Forberung auf die Padtsindraten exft mit ber Falligheit entfteht,
ift nidt zu begmweifeln.

Bgl. Striethorft, Ardjiv Bb. 71 S. 329 flg.; Rehbein, Entfd).

bes prenfifhen Dbertribunald Bh. 3 ©. 169—173, Unm.

§§317T—327 AL.R. 1. 16; Eccius, Bb.1§94 Nr. 1T, bef. Ynm. 90.
Algemein anevfannt ift, bdap bie Vorfdirift dez § 48 Biff. 1 R.D.
(wie {djon die entfprechende der preufifdhen Rontursordnung von 1855
§ 97 Biff. 1) al3 lex publica aud bdie anf Bertrag beruhenbe Som-
penfation tiifft, woned) auch ein foldjer Vertrag, zumal wenn, wie
hier, die jebesmal mieberfehrende Aufrednung ber fiinftig entftehenden
Padytzingraten mit einer Forberung bdes Padyizina{duldners perein-
bart ift, fiir bie Beit nad) ber Ronturdersfinung tm Ronfursverfahren
nicht geltend gemadjt werben tarm, Hieraus folgt gugleidh, da ber
Beflagte feine Forberung aus dem Darlehnagejdhafte auf Binfen und
Ritdzablung, fomeit fie nidt in der Seit vor der RKonfurdersfinung
burd) ufredinung getilgt, bezw. nad) dem im Borprogeffe ergangenen
redjt3frdftigen Mrteile al3 getifgt anzufehen ift, im Konturfe nur als
Konfursforderung geltend madjen famn. Gine jolde (§ 2 K.0) ift
fte, joweit fie noc) befteht, jebenfalls.
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Rafe liegt ber Gedante, daf ber Unlaf zu ber BVerpaditung das
Gelbbediirfnis bes Gemeinfdjulbners gewefen, und baf bér Bellagte
3 war, welder burd) den Padjtvertrag und- die Vereinbarung: vom
19, Miiry 1890 eine Sidperbeit fiiv bie Begahlung bed von ihm- bem
Gemeinfduldner gewdhrien Darlehns und  der Darlehusdsinfen er-
Balten follte. Da aber biefe Siderbeit nady dem Husgefithrien nur
barin beftanben Bitte, dbaf bie Uufredinung bed Padytzinfes. mit hen
Darlehnazinfen und entfpredjenden Luoten ber Darlehmafumne jelbft
verabrebet wurbe, fo Fonnte oud) fir diefen Fall bdie redhtliche Be-
urteilung feine anbere fein, af8 in dem zunddyft unterftellten Falle,
bak eine Siderung bes BVerpidhters fiir Begablung ded Paditinjes
bezmedt Ivar.

Die dargelegte thatjadliche und redtliche Beurteilung ded Streit-
verhiltniffed ergiebt {id) obne tveitered au3 den Berhanblungen ber
Boroerinftangen. €8 nmufte dbemmnod), ba fein Stoff fiir weitere Ver-
banblungen iibrig bleibt, nidyt mur das angefodjtene Urteil aufgefhoben,
fonbern aud) in der Sadje felbft {ofort ertannt, db. §. bie Bernfung
bes Bellagten gegen dad Urteil erfter Inftany al3 unbegrimbet uriid-
gewiefen werben® . . .



