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46. 1. Sdabenserjog wegen Berzuges mit der Leferung von FWaren,
die in Deutfdland behufs Weiterverdnferung in China eingelauft
waren. Sdade, angeblich) erwadyjen durd Riidgang ded Taeldturjes.
Hrjodlider Sujommenbang swifden Bersug nnd Shadem, Ans-
pleidung bed infolge des Bersunes erwadifenen Naditeiles durdy einen
andererjeifd entftanbenen Borteil.
2, Quterefie bed Sommittenten al8 Grundlage ber Jutereffe:
forbernng de8 Kommiffioniirs gegen feinen Kontrabenten,

L Givilfenat. Urt. v. 13. November 1897 i &, B. U. Altien-

gefellich. (RL) w. &d). & €o. (Bell). Rep, L 237/97.

I fanbgeridit Hamburg,
IL.  Oberlanbedgericit bajelbit,

Segen cine an {id) anerfanute Forberung ber RKldgerin wollte
bie Betlagte aufrednen mit einer Schadenserfagforberung, bie darauf
geftiipt wurde, baf bie Kidgerin, wie feftftand, mit der Lieferung von
Ubren, bie fie an die Beblagte verauft hatte, in Verzug gevaten war. Jn
Betradt tamen folgende Beftélungen von jujanunen 330 Riften Uhren:

17./8. 1893: 50 Riften, gu liefern fpiteftens in 4—6 Wodjen,
20'/3' w ot 30 noron " l " non " '
27./3. P 100 vt " ¥ ” "

wnd 100, , , , 1 %onat fpéter,
5./4. 1893: 50 , ,, , (piteffend in 8 Wodhen.

Oeliefert hatte bie Rdgerin erft in ber Beit von Mitte Juli big
Enbe Dftober 1893, und zwar waren eingetroffen in Hamburg:

am 17,/7. 1898: 50 Riften jum Preife von 2587,20 o,

, 88 ,:8 , , , , 15528 ,,
fowie ferner am 5./9., 21./9., 1./10. 28./10., 22./8. je 50 Riften
aum Preife von je 2535,45 oA,

Die Bellagte bevedynet -ben ihr durd) ben KQieferungsversug ber
Rligerin angeblidy entftanbenen Sdyaben auf 2384,17 A. Die fiix
biefe Beredynung gegebene thatjddiliche Begriinbung war urfpriinglidg -
folgende: bie verflagte Firma Jei nidft nur in Hamburg, fonbern
aud) in verjdjiebenen fiberfeeijchers Plagen, fo namentlid) in Shanghai
unb Hongfong, anfiffig. Sie taufe alle fiir China beftimmien Waren
nur ein auf Srund fefter BVorvertdufe in Ehina und traffiere dann
in Hobhe ber von ihr ihren Lieferanten ju gablenben Betrdge auf ifre

'
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Haufer in China, jebod) natiiclich nidht in deutjder Wahrung, jondern
in Taeld. Diefe ihre Tratten fibergebe fie gleidzeitig mit ben Konnoffe-
menten einer Bomburgijdhen Ban?, von ber fie ben Gegemwert in
peutihemn Gelde erhalte. TNun fidere fich bie Betlagte alshald nady
Ybjdtuf threr Cinfanfsgefdidfte fiiv bie Beit, su der fie bie Lieferungen
su erwarfen Babe, bei ber Banf einen beftimmien Rurd, Jm vor-
fiegenden Falle Babe fie fidh 5i8 Jumi einfdlieflich einen Kurd von
3711, of fiir 100 Taels gefidiert, wibrend fie fiir bie Ponate Juli,
Huguft i einen beftimmten Rurs nidyt Habe becen fonnen, fobaf fie
fiir bie verfpiteten Sieferungen ber Rligerin zum Tagesturfe Habe
fraffieren miiffen. Rad) eimer von ber Bellagten iberreiditen Fu-
jammenitellung jollen bie in Betradit Fommenden Tagesturfe, alz weldje
Betlagte bie Rurfe berjenigen Tage Hinftellt, an denen bie Lteferungen
ber Rligerin in Hamburg angefommen find, gewefen fein: o7 329,
321, 3251, 3281/, 328Y/, 322 und 325.

Diefe Begriindung wurde von der Beflagten fpditer bahin mobi-
fistert: fie babe, um ben ifr durch ben Verzug der Kldgerin entitehenden
©djaden miglidift zu mindern, nid)t in Tael, fondern in £ traffiert,
indem fie auf ein Gteigen bed Taelsfurfes gehofft habe. Der Taels-
furd fei aber fiet3 meiter gefunfen, und bafer ifre Spelfulation eine
verfeblte gewefen; ber Sdabe Babe fich nod) vergrofert. Selbftver-
fténdlid) werbe biefes Plus ber Kldgerin nidyt sur Laft gelegt; fie mache
biefe nur verantwortlid) fir die Diffeveny swifdien dem Lagesfurfe
ber Taeld gur Beit ber Unlieferung bder Waren in Pamburg und
bem ZaelSfurfe, su bem bei rechizeitiger RLieferung Bdatte traffiert
werben tonmen. Jn leptever Beziehung Hot Beflagte nod) behauptet,
baB oud) abgefehen pon ihrem mit ber Bant getroffenen Abtommen
¢in Rurd pon 8711/, bi§ jum 10, Juni 1893 jeberseit erbéltlid) ge-
wefen fei. RNod einer fermeren Jujammenftellung ber Vellagten ift
traffiert worben iiber ben {Falturemwert ber ‘

am 17./7. 1893 eingetroff. Senbung a. 24./7.1893inHiher. £133.10. 3,
" 8/'8' " i3 i " 15’/8' " i /4 N 80' 3' 2!
" 22‘!’8' L ”n " " 7'{9‘ " N 12 L 130'18’ 9’
" .5'/9‘ H " " " 18‘/9' " W i nou 131'12' 4r
. 2179, v " . 29./9.., ., . ., .130. 8. 8,
. 1410, , " " . 910, , . ., ,130.18.11,

28'/10- ” 1 % n 7-/‘11‘ Woowoow uon 130. 7. —.
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Die Rdgerin ftelite nidgt in ALbrebe, daf die Betlagte als Ein-
taufatommiffiondrin ihres Haufed in China die von biefem beorberten
Waren in Dentfhland einfaufe und in Hibe ded Einfanfspreifes
auf bad Ehina-Hausd, und swar in Taeld, traffiere, fowie daf fie
biefe Tratten unter gleichzeitiger T1Bergabe ber Ronnoffemente Bei einer
hamburgijhen Bant bistontiere und dafiir ben Gegenwert in beutfdjem
Selde erhalte, Jm iibrigen beftritt bie Ridgerin bie von ber Bellagten
sir Begriinbung ihrer Scdhabensdberednung gemaditen Unfithrungen.
Sie ftellfe auferbem veridjiebene Gegenbehauptungen auf, bie von ber
Betlagten bejtritten wurben.

Dag Oberlandedgericht eradptete fiir bargethan, daf ber Be-
Hagten durd) ben Berjug dber RKidgerin ein Sdpabe von 2302,12 oFf
erivadifen fei.

Auf die Mevifion ber RKldgerin ift bas Verufungsurteil auf-
gehoben, und die Sadje an bad Berufungsdgericht juriidvermiefen, aus
folgenben

®riinden:

o1. Die Betlagte fauft ald Eintaufstommitfiondrin ihres Chino-
Haufes bdie von biefem beftellten Waren in Deutjchland ein. Die
regelmifige weitere Gejdhiftsbehandblung ift unftreitiy bie, baf bie
Pellagte in Pihe bed in Deutidland zu zahlenben Cintaufspreifes
auf ba3 China-Paud in Laeld traffiert und bie Tratlen an eine
Bomburgijche Banf bisfontiert. Die Betlagte bemifit mithin unter
Bevitdfidtigung ded Laeldfurfes bdie Taeljummen, auf welde bie
Wedpjel fauten, fo Bod), bof fie bei der Disfontierung fo viel in
beutihem Gelbe erhdlt, ald fie an ifre Verfiufer in Deut{hland zu
gablen hat. Jm porliegenden Falle hat die Betlagte niht in Taeld,
fonbern in £ traffiert, aber unter Beriidfidtigung ded £-Ruzfed in
Hihe von fo viel £, bah bie bei ber Disfontierung ber Wedhjel ihr
in Mart gejaflten Gegemtverte gleid) twarem dem von ihr an bie
Rligerin fiir die gelieferten Ubren gu entridhtenben Raufpreifer.

Demgemdf fordert bie Bellagte Erfap nidyt fiir einen ihr in
Pamburg, jonbern fiir einen bem Chine-Haufe in Ehina ent
ftanbenen, bei ber Einlifung Der MWedyfel in bie Crfdyeinung getretenen
Sdyaden, und ben Erfa eines folden Schadend fann fie, audy wenn
bag Ghina-Haus nidit in bem Berhiltnifje einer blogen Bmweignicder-
Iaffung zu ibr fteht, beshalb forbern, weil, wie bad Berufungsgeridyt
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sutreffend bemertt, ber Sommiffiondr im Falle einer von feinem Gegen-
fontrahenten audgebenben BVertragsverlepung befugt ift, jeiner Schabens-
etfagforberung bad Jntereffe feined Rommittenten zu Grunbde ju legen.!

2. Uuf Grund einer nidit su beanftandenben Witrbigung ber
Beweidergebniffe hat nun bad Berufungsgericht fefigeftellt, baf bie
Beflagte tm Falle vedjtjeitiger Lieferung der Ubrer zum Kurfe von
371Y, o fiir 100 Taeld Bitte iraffieren fonmen, und anbererfeits,
paf bie nad) bem Empfange der Lieferungen von ber Betlagten that-
fadlich gesogenen Wedyfe! von bem China-Haufe eingelbft worben find
it Laelsfurfen, bie swifden 329 und 276 o4 betragen hoben. iex-
nad) fat bed Ehina-Haus badurd) einen BVerluft erlitten, baf es zur
Einldjung ber LWedjfel Hobere Taelfummen BHat aufwenden miiffen,
ald bei ber frilferen Traffierung aufzuwenden gewefen wiren. TSa3
bie Hevifionstdgerin Hiergegen geltend madyt, ift nidt ftidhaltig.
Sie meint, wenn jemand Beute 4 Stiide Geld Dergebe, beren Kur3 3
ftebe, fo gebe er feimen Pfennig mehr, ol3 wenn er geftern 3 folde
Gtitde jum Surdwerte von 4 hingegeben hitte. Ridhtig ift daran nur,
baB der Bablenbe Heute an @elbwert nidit mehr giebt, al3 er geftern
gegeben Haben wiirbe. Wber er tiirbe, wenn er diejen Geldwert geftern
mit 3 Gtiiden Geld bezahlt hatte, anftatt ibn Heute mit 4 Stiiden ju
bezablen, nody 1 Stiid mehr im Bermigen haben. DieS giebt er heute
mebr, al3 er geftern gegeben Baben mwiirbe.

Unridtig ijt die ferner von der Revifionsiligerin, wie {Gon vom
Landgeridyte, vertvetene Unfidt, daf fie ben etwaigen Verluft nidyt ju
erfetert habe, weil von ber Bellagten nidht in Taels, ondern in £
trajfiert worben fei, und e5 beshalb an bem RKaufalzufammenhange
swijden bem Berlnfte und dem Lieferungsversuge der Kldgerin fehle.
Den’ Verluft, den dad China-Hausd bei der Cinldfung der in £ ge-
zogenen Wedyfel erlitten Hat, tviirbe e nidyt erfitten Haben, wenn bie
Rdgerin redhtzeitig geliefert, und bann bie Bellagte, wie jonft, in
Taeld troffiert Hitte, €3 Fann daher nidht beftritten werben, baf bex
Berluft eine Folge ded Lieferungdversuges ber RKldgerin ift. Cin-
wenben fann die Ridgerin nur — wad die Bellagte gegen fid) gelten
Lifit —, baf bie Betlagte felbft ben Verluft infoweit zu fragen Habe,
alg fie ifn durd) Lraffierung zum FTagedturfe in Taeld hitle ab-

! Bgl. unten Fr. 50 S, 187, D. K.
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wenben fonnen, Jnfoweit ald er Hierburd) nidht abivendbar war,
bleibt ber Berluft ein lebiglid) von ber RKiigerin verurjachter.

8. &8 fragt fid aber, ob midyt ber bem Ehina-Haufe entftanbene
Lerluft mit der Wirlung wieber ausgegliden worden ift, baf bie
Rldgerin von ber Criobpflicht frei bleibi, Rlar ift, baf eine Hus-
gleidung nidyt erfolgt ift, wenn bie Uhren zu beftimmien Taelfummen
porverfauft waren, und diefe Vorvertinfe mit dben beftimmt vereinbarten
RKaufpreifen aud) zur Wusflihrung gefommen find. Sie fann aber
gany ober zum Teil erfolgt fein, wenn bos @hina-Daud in ber
Weiterverduperung freie HPand Hatte. Eine vdlige WUndgleidung trat
in biejem Falle bann ein, wenn bei ben nad) ber wirtliden Untunft
ber MWaren in €hina borgenommenen Weiterverfaufen dbad Verhilinia
swifden dem BVerfaufderlvfe und dben auf die Weddifel gezaplten Be-
trdgen fir bas €Hine-Houd nidit ungiinftiger war, ald es bet den
Weiterverfaufen nady redizeitiger Untunft ber Waren gervefen fein
wiirde. Die von der Bellagten in der Mevifionsinftang verfudhte
Husfiihrung, dab die Crjappilidht ber Kldgerin nidt davon berithrt
werbe, ob unb inwieweit ehwa eine {olde Uusdgleidung ftattgefunden
Babe, wiber{pridht einem al8 feftitefend angufehenben Meditagrundias.
St durdh eine und diefelbe, um Schabenserfage -verpfliditende That-
fache fliv ben angeblid) Befhabigten nidt mur ein Nadyteil, jondern
auc) ein Borteil entftanden, dbann ift Sdade mur bas, was nad) Wb«
su1g Ded Vorteiled iibrig bleibt, und fein Sdiabde emuc[;fen twenn- ber
Borteil den Nadhteil idbertviegt.

Bal. Mommien, Fur Lehre vom Jntereffe €. 191 flg.; @euffett
Ardyio Bd, 10 MNr. 257 (Dberappellationdgericht Liibed); ebenda
B, 34 Nr, 28 (Reidysoberhanbeldgerict).

Dat alfo ber RieferungBverzug der Kldgerin neben dbem dargelegten
Berlufte aud) bad sur Folge gehabt, daf bag China-Hausd der Be-
Hagten in Begug auf den Weiterverfauf ber gelieferten Waren in eine
gitnftigere Sage verfegt wurde, al8 in weldjer 3 fidh ohne ben BVexzug
befunben Haben wiirbe, {o barf bied nidt unberitdfidtigt bleiben.

4, Das Berufungsgeridit Hat die Frage einer etwaigen Wiebers
anggleidung bes Berlufted nidyt unerdrtert gelafjen, Balt febody ihre
Beantwortung in erfter Linie bedhalb fitr unndtig, weil e ald er-
toiefen anfieft, baf fefte Borverfiufe abgefdiofien worben feien.
Diefe auf die erfte Uusjoge bed Beugen GL fid) ftitpende Feftjtellung
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mag unbebentlid) fein. Das Becufungdgeridit Hatte e aber nidyt
unteclaffen diirfen, unter Uniwendung bed § 130 E.P.D. auf eine Feft-
ftellung bed Sadyverhéltnifjes in ber Ridtung Hinguwirlen, ob demn
bie etiwa abgejdloffenen Borvertiufe aud) realifiert worben find. Die
Buweifel, su benen in biefer Beziehung fdhon dbie Sachlage an und fiir
fidy Bevanlaffung’ gicht, werben erheblid) verftirlt burdy die zweite
Yusfage ded Beugen €L; denn wenn biefer Hefunbet, dap infolge des
Berzuged ber RKdgerin bdie ouf ihre LRieferungen fidh begiehenden
Tratten fimtli) anf 90 Tage Sicht geftellt worben feien, und er-
[duternd baju bemer®t, dafi bie Wahl zwijchen 90-Tage- und 60-Tage-
Gidtwedfeln {id nad) bem prijumtiven Ubjage der Ware ridite, fo
l4ft bied Davauf jdiliefen, baf ber Ubfah ber vom ber RKidgerin ge-
lieferten Ubren mid)t a5 ein Deveitd geficherter angefeben wurbe.
Huferbem Bat bie Rldgerin geltend gemadyt, dafi, falld thatfddlid)
Borvertiufe in China abgejdloffen gemwefen fein follten, biefe audy
bie allgemein bort iblide Bebingung eined Riidivittdredted fiir bden
Berliufer im Folle eined Kurdriidganged entbalten Haben mwiirben,
Mit Unredyt beseidhnet bad Berufungdgeridyt bdiefes Vorbringen
al su unbeftimmt. Die bypothetifhe Form ift ectldrlich, weil bie
Rldgerin junddyft beftreitet, baf Borverfiufe abgefdlofien worben
feten. Und wenn dad Vernfunglgeridyt ed fermer fiir ausgefdlofjen
exadjtet, bap bdie dinefijhen Ddndler einer Bertragdbedingung,
wie fie bie Rligerin unterftelle, zugeftimmt Haben follten, fo fehlt 3
baffic an einer gullingliden Begriinbung, bie Hichftend dbann als vor-
liegend angefefen werben founte, wenn fie, wad nidt ber Fall
ift, der (Feftitellung beftimmter, mit bem Borbringen der RKligerin
nidt in Einflang flehender Gewohnbeitert bed dinefijdien Panbeld
entnommen 1wére.

Unflar und nid)t frei von Wiberfpriiden ift begegen allerbings,
was die Klagerin im iibrigen bezilglid) einer etwaigen Wiebereinbringing
bes burd) ben Wiidgang bed Taeldfurfed Berbeigefiihrien Berlujtes
behauptet und unter Berweis geftellt Hot. Uud) Hier aber wdre 3
Sade bed Berufungdgerichted gemefen, in Gemdfheit ded § 130 C.P.0.
s verfabren. Dad angefocitene Urteil ift daher aufjubeben, umd bdie
Sadje sur BVerhanblung und Entideibung an bdad Berufung3geridht
suriizuverveifen, Notwendig ift dies aber aud) nody aud einem
anderen Srunbde.

E b, RE  Entid in Qv IL. 12
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5, Giir bie Vegrenjumg ber geltend gemadyten Schadenserfay-
forverung ift neben bev Hihe ber thatjadlich ecingetretenen Berlufte
entfdjetbend bie Differeny gwifdhen dem Taeldturfe von 871/, ju bem
bie Bellagte bet redityeitiger Lieferung der MWaren Pitte traffieren
foumen, undb denjenigen Zaeldfurfen, zu benen fie Hiitte troffieren
mil{fen, wenn fie nach der thatfachlichen Untunft der Waren in Hamburyg,
anftatt in Pfund Sterling, in Taeld traffiert hatte, Feft {teht, dap nidht
fhon an den ‘Zagen ber Anfumft der Waven in Hamburg traifiert
werben fonnte, weil mit ber Ubergabe ber Konnoffemente traffiert
wurbe, und bie Berladbung in die Schiffe nidyt fofort nah dem Cin-
treffen Der Taren mit der Babm zu ermbgliden war. Feftgeftellt
werden mufte daber, welden Rurd Laels, ober vielmehr, da der er-
wifnte Kurd von 371%, fid auf 60-Tage-Sidtwediel in Taels
besog, welden Rurs {oldje Taeldwed)fel an den Tagen Hatten, an
weldgen bie Vellagte nad) dem Gefdyiftsgange traffieren fonnte und
aud) thatfadilid) exft (in Pfund Stexling) traffiert fat. Diefe Feftftellung
Dat aber bas Bernfungsgeridit nidyt getroffen, und e3 feblt audy an
ber bafiiv erforberlihen Beweiderhebung. Der Beuge M. hat fih
nur iber bie Rurfe gedufert, su denen bie bon ber Betlaaten gezogenen
Wedhfel in China eingeldft worben find, und ber Sadverftinbige B.
gunddft nur Ausfunft bdariiber gegeben, welden Kurd Taelswed)iel
auf 90 Tage Sidit an ben Lagen Batten, ald bie Waren in Hamburg
angelommen waren. Gine fpitere gutaditlidhe Ertldrung besfelben
Gadverftandigen hat ebenfalld nur bie Kurfe von 90 - Tage-Sidytwedifeln
in Taeld zum Segenjtanbe, und enthalt unter anderem bie Bemerfung,
dof bie Rurfe biefer Wedjfel vom 7. Juli bis 7. November 1893 faft
ofne Unterbrediung gefunfen jeien. Ungewif bleibt banad), ob nicht
biefe Wedhfe! und mithin aud) bie 60-Tage-Sidtwedifel au ben Tagen,
an welden Bellagte traffiert Hat, einen Hoheren Kurd Patten, als an
den Tagen ber Antunft der Waren in Hamburg.” . . .



