288 79. Pfanbung ber einem Dritien gehirigen Sade,

79, Puf dber Gldubiger, welder bei feinem Shulduer eine frembe
beweglidie Sade in dem guien Glanben, fie gehire feinem Schuloner,
bat pjduden und verfteigern loffen, dem Gigentiimer den Jwangs-
perfteigerungderlis herausgeben?
FLR. L. 13 § 230, 262 flg.

V. Giviljenat. Urt v. 15, Degember 1897 1 &, Attiengefelid;. €.
(L) . I (Bell). Rep. V. 139/97,

1. fanbgeridi Bromberg.
0. ©berlanbesgeridi Pofen,

Die obige Frage ift vom Reidhageridite bejaht worden aus folgenden
Griinben:

,,!Bet[agt?r Bat gegen jeinen Sdjwager M. einen BVolljtredungs-
befebl in Dibe von 2000 o und Jinfen ermirlt und denmidyit eine
Qofomobile, einen Drefcdhlaften und einen Strohelevator pfanben laffen.
Bellagter erarb biefe Sadjen in ber Bwangsverfteigerung fiiv bas
Meiftgebot von 1640 o, vervedjnete ben Raufpreid anf feine Forberung
und bezahlte bie Bwangdvollftredungsiofter mit 55,85 4. M. hatte die
genannten Sadjen von ber Rldgerin fiir 9550 oF gefauft. Leptere hat
fih bad Eigentum bid sur volljtdndigen Beridhtigung bed Kaufpreifes,
auf weldjen . nod) 4529,85 o# verfdulbet, vorbefalten.

Rldgerin verlangte in erfter Jnjtany Heraudgabe ber Sadjen,
eventuell Bablung bed Sridfes, turbe jebocdh mit der $lage abgemiefen,
Sn pweiter Jnftany bat fie nur nod) ben Eventualantrag aufredit
erhalten.

€3 hanbelt fi§ fiir bie Revifiondinfiany allein um die it ber
Qitteratur und Redytiprediung lebhaft umitrittene Frage, ob ber
Glaubiger, welder bei feinem Schulbner eime frembde beweglidie Sade
in bem guten Glauben, fie gehore bem Sduliner, Hat pfanben und
demnéchit berfteigern {afjen, Dem Eigentiimer den Bwangsverfteigerungs-
erl68 Beraudzahlen mitfje.

Der 111 Civilfenat bed Reichsgerichtes Bat bie Frage in feinem
Urteile vom 6, Februar 1885,

Entjdy. bes R.G.3 n Civilf, Bo. 13 &. 1721(g.,
3u Unguniten bed Cigentiimerd entjdhicden. Diefe Entjdeidung griindet
fidh Lediglich auf gemeined Medht, weldjes besliglid ber vorliegenden
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Frage injofern pon bem preuﬁiid)en Rechte erbeblich abweidht, als e
aud) Sachen, weldje bei einer Jmwangsverfteig erung exworben find,
ber Binditation untermirft,

vgl. Geuffert, Ardhiv BVo. 35 Mr. 204 &. 428, und Jacobi in

ber Feftgabe fiir Rudolf v. Gueift, Berlin 1888, &. 146 flg., be-

jonberd €. 155,
wihrend nedy § 42 AIR. L 15 die BVindifation in einem foldjen
Falle audgejdhloflen ift. 0 ber Entfdeidung bes III. Civilfenates
beijutreten mwéve, yoenn gemeined Fedit in Frage ftinde, fann gan
bafin geftellt bleiben, ba der vorliegende Fall lediglidy nady preupijdhem
Redite zu beurteilen ift. FIn Unwenbung bes lepteren hat ber L Civil-
fenat de3 ReidiBgeridited in feinem Urteile pom 14, Ottober 1891
(in € M. w. Gr., Rep. I 142/91, teilweife abgebruct bei Bolze,
- Praxia Bo. 13 Nr. 156 &. 84und Ny, 189 €. 101), angenommen, daf
eine foldje Plindung und Verduherung einen Eingriff in bag Eigen-
tum bed Dritten enthalte, ausd weldjem der pfindende Glaubiger Feine
Hedyte ecerbe, vielmehr bem Dritten jur Hevansgabe bed ultions-
erlijfed verpflidhtet werbe.

Diefer Ent{deidbung war beizutreten,

®leidyqitltig ift e8 offenbar fiir die Beurteilung ber 6tre|tf‘rage
ob ein Frember, ober ber ®ldubiger jelbft bie gepfinbete Sadhe bei
ber Bwangsverfieigerung erftanben Hat, und ob it legteren Falle ber
Gléubiger den Preig an ben Geridhtvollzicher gezahlt und dbemnadft
von Diefem zuriiderfalten, ober ob er bden Preid auf jeine Forberung
verrednet Bat.

- Buriidguweifen ift ber BVerfud), die Froge auf Grund der auf
der befonberen Matur bed Daren Gelded berubenden Borfdriften der
§§ 45. 46 WLR. 1. 15 und der §§ 72. 73 ALR. 1. 16 ju [bjen. Der
Eigentiimer ber in ber Bwangsvollfiredung gegen einen Anberen vers
fteigerten Sadge ift nicht igentiimer ded Gelbed, mit weldhem der Er-
fteher ben Raufpreid jahlt. &r fann daber bie Gelbftitde weber vinbi-
steven, nod) aud fich dbarauf berufen, bap mit {einem Selde gezablt fei.

Abzulehnen ift ferner bie Meinung, bak durd) die Borjdrift des
§ 690 C.P.O. bem Cigentitmer nad) beenbdeter Zmwangdvolftredung
jeder Unfprudh gegen ben Gliubiger eined Dritten, ber burd) bie
Pfandung und Berfteigering in fein Eigentum eingegriffen Hat, ab-
gefdnitten jet. Ridhtig ift daran mur, baf ned) Beembigung ber

& b, RO, Entid. in Eioill, XL. 19
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Bwangdvollftredung ein Wiberiprud) gegen diefe nidht mehr maglich -
ift; bagegen enthdlt die CivilprozeBordmung nidit ben geringften Un-
halt bafiir, bef bem Eigentiimer bie ihm nady bem Lanbesredite ju-
jtehendent Anfpriidhe wegen ded Eingriffes in fein Eigentum BHaben
entzogen werben jollen.
Bal. aud) Saupp und v. Wilmowsti u. Leby 3u §690 EP.LO.
und Jacobi, a. a. . €. 181,

Dag prengifde Allgemeine Lanbredt verfogt zwar bem Eigen-
titmer bie Vinbitation der bei Hifentlichen BVerfteigeruugen verfauften
Sadje; aber ed g:?'Et i dafiic einen Unfprud) auf bden Borteil,
weldgen ber piinbende ®ldubiger burd) den Berfouf der Sadye erpielt
bat. Denn nad § 230 L 13 barf fih niemand die Borteile frember
Gadjen ofne bejondered Fedht queignen und fidy alfo mit bem Schaden
eined Ynberen bereihern. Nad) § 262 bafelbft ift derjenige, aus deffen
Bermigen etwad in bden Tupen eined Anberen vertwendei worben,
biefes in Natur guriid ober fiir ben MWert BVergittung ju forbern be-
reditigt,  RNad) § 264 Haftet. ber Anbere, wenn bie Sadie nidt melr
vorhanben ift, fitr beren in feinen Nupen verwendeten MWert. Nod)
§ 265 enbdlid) ift, wasd jemand an Geld ober Gelbedivert iibernommen
Bat, ofne fermeven Beweid fiir niiplich vermenvet zu adten.

Die Voraugfepungen zur Anwendung biefer Borfdriften Liegen
vor. Der Beflagte hat durd) die Plindbung smar ofme BVeridulben,
aber body ofme Hedt in bdad Tigentum bder Kldigerin emgegriffen.
Gine wirtfame Pfandung fept voraus, daf die gepfindeten Sadjen
gur Beit ber Pfinbung jum Bermigen deg Schulbners gehirten.

Bgl. Cntid). bt N.B®.’3 in Civil]. Bb. 22 &, 270 und Bb. 26

&. 101 flg. 104.
Der nur formal beftehenben Pfanbung fonnte RKidgerin biz jur Ver-
fteigerung gemdp § 690 €.P.D. mit bem Erfolge widerfpreden, daf
bie Pfindbung aufgehoben, und bamit ber vor ber Pfinbung beftehende
Buftand wiederbergeftellt wurbe. Bon einer — bem §80 AR, 1.20
entfprecjenden — EinlBfungspflidt der KLsigerin fonnte nidjt bie Rede
fein, ba aud einem umberechtigten Eingriffe in dag Eigentum bem
®efrintten Pflidhten gegeniiber bem Eingreifenden {elbft nidt ent-
ftehen tonnen. Der § 80 a. a. ©. fept voraus, baf bie Sade burd ben Ein-
griff etned Dritten in ben redlidyen Vefip des Planbglanbigers gelangtift.

Byl Entidh. ves R.®.'8 in Cinilf. Bd. 22 &. 271.
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War bas burd) bie Pfanbdung erlangte Pianbredst materiell unwirtjom,
fo fonnte aud ihm dem Bellagten ein Medit, die gepfinbeten Sadjen
st verdufern umd ben €rf6d fir {id) zu bebalten (ein Befonderes
Redt im Sinne bed angefuf)rten § 230), nidt erwadyfen; me[me[;r
ftelt fich die WerduBerung ald ein weiterer unbereditigter Eingriff in
pa3 Eigentim ber Rldgerin dar, und bas Behalten ded Erlifed ald
tine ohne Recht erfolgte Bueignung bed aud einer fremden Sadje ge-
gogenent Borteiles,

Der in ber Litteratur geltend gemadyte Cinwand, daf der pfinbende
®ldubiger ben €rlos nidt ausd bem Bermigen bed dritten Eigentitmers
nefme, fondern durd) bden Sdjuldner ober denm Geriditdvolizieher
erhalte, ift verfehlt. RNady § 720 C.PB.0O. gilt allerdingsd hie Empfang-
nabme bes Erldfed burdy ben Beridytzvoljieher ols Bahlung von
feiten bed Scdyulbmers; allein damit Hat nidts weiter ausdgefprodien
werben follen, a8 baf fdon bie Bablung an ben Geridhtsvolzieher,
und nidit erft der Empfang des Gelbded feitend bed Gldubigerd diefen
mit der Gefafhr belaftet, ihn andererfeitd aber aud) vor Anjdlup-
pfanbungen fidert. Die materiellen Fragen, ob die Sahlung mwie
eine pom Sdulbner geleijtete angefoditen werben fann, und ob biefer,
ober ber Gliubiger ald Berfiufer ber verfteigerten Sadjen zu gelten
bat, find durdy § 720 nidyt entfchieden.

Bgl. Motive sur Civilprogefordnung &. 429, und Enifd). bes
R.©.’8 in Civil]. Bd. 14 &. 80, Bb. 17 &. 30; Jurijt. Wodjen|dyr.
1885 &. 282 M. 3.
Nod) viel weniger enticheidet der § 720, weldher eine wirtfane
Pfindbung vorausfept, die Frage, ob ber Slaubiger, welder bei der
Rfindung und BVerduBerung bdie Rechte Dritter ber[egt bat, ben Eribs
befalten biixfe;
vgl. Jacobi, a. 0. . &, 172;
vielmehr fann bdie Entfdeidbung dariiber nur materiellen Redidgrund-
{igen entmommen werben. Nach bdiefen barf aber nidh)t auker adht
gelafjen werben, baf ber Gliubiger ber Verduferer ift,
vgl. Forfter=-Ccciug, Bb. 2 § 130 bei Anm. 30,
und fid) die Bahlung felbit bejdafft, jobah Febhlgriffe, weldye babei
porfommen, nidht dem Scduloner, jondern ifm felbft auf bie Red-
nung it dreiben find. BVei Pfdnbung und Verduperung frember

Gachen Bat nidit der Schuldner, fondern der Gldubiger in frembes
19*
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Eigentum eingegriffen und bemnady den Erlos birvelt aus bem Ver-
migen bed Eigentiimers fih zugeeignet, ifn alfe nidht ecft durd) Ber-
mittelung feines Shuldbners erhalten.

&3 liegt banady oud) die pweite BVorausfehung der §§ 230. 264
ALM. I 13 vor, bah nimlid) ber Erlds aus einer fremben Sache
ofne Redtagrund in das Bermigen bes Gliubigers geflofien iit.

Da der Beflagte Geld, weldjed ber Ridgerin gebiihrte, iiber-
wommen baf, ift er ofne weiteres alg bereidjert anzufehen (§ 265 a.a.0.),
und damit die lepte Borausfepung ber BVereiderungstlage gegeben.
Ter Einourf,

pal. Forfter-Eecing, 7. Aufl. B, 2 § 148 &. 460 Anm. 30a,
duf Betlagter deshalb -nidht bereichert fei, tweil er mif dbem Exlofe
nur bas erfalten Habe, wad exr von feinem Sduldner u forbern
Batte, unb toeil er bdie Forberung an lepteren verloren habe, erweift
fid ald nidt ftidGaltig, wenn er der Voridyrift bes § 265 a. a. L.
gegeniiber iiberbaupt zu beviidfidhtigen fein follte. Der Gldubiger
wiitbe feine Forderung nur dann endgiiitig verlieren, wenn er das
Seld, weldes er fid) dburd) einen Cingriff in fremdes Eigentum ver-
jdjafft at, nidit zu erftatten braudjte. Sum Bebalten biefes aus
citter fremben Sadje gejogenen Vorteiled ift er aber nad) ben fid)
and §230 ALR, L 13 unbd §§ 28 fig. LLR. L. 15 ergebenben Grunbd-
fdgent nidgt befugt, und eben barum wadht feine Forberung wieder
auf, jobald er feiner Erftattungspflidht geniigt, Uuf demfelben GSrund-
fae Beruben bie Entideidungen bed Reidhsgerichted, welde beim Bor-
Hanbenfein mehrever Plindbungsgldubiger bemjenigen, welder bie Teil-
nahme an bem in den §§ 758 flg. €.B.D. geordneten Werteilungs-
perfafjren verfdumt Hat, bie Geltendmadpung feined befferen Redyted
gegent den Gmpfinger be3 Erldfed geffatten. Huf§ 764 Ubj. 2 C.P.D.
fann eine jolde Bereiderungstlage nidyt gegriinbet werben, bda biefe
Borfdrift voransiest, bah der Gldubiger jein befjered Nedht jdon
im Verteihumgsverfahren durd) Wiberfprudyderfebung geltend gemadt
- hat; vielmehr wird fein Unfprud) ebenialld ang § 262 ULR. 1. 13
hergefeitet.

Bgl. Entid). ez RG.’8 in Civilf. Bb. 17 €. 184, Bb. 19 &. 339

und Bh. 23 &. 61; Grudyot, Beitrage Bb. 30 S. 905, Bby. 32

&, 402 und Bb. 34 S. 984 flg.; Seuffert, Urdhiv Bbd. 47

. 116 flg., und Jurift. Wodenidr. 1836 &. 721 M. 9.
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Hud) in Jolden Fillen Hat ber mit ber Bereicherungadtiage belangte
®fdubiger nur (und war nidit aud frembdem Bermdgen, fonbern
au3d bem Bermbgen feines Sdjulbdners) erhalten, wad er von feinem
Sdyuldner zu fovbern Batte, und feine Forderung erjdeint alf getilgt,
big er ben &rl8 an einen beffer Verehtigten Heraudgeben muf.

Wuf denjelben Grundiipen beruhen aud) die Entjdeidbungen,
weldje bie Bereiherungatlage desjenigen, der eine frembde SHuld auns
Srrtum begablt Bat, zulaffen. ’

Bal. Entjd. bes Dbertrib. Bd. 41 &, 123, Bb. 64 €. 100; Grudot,
Beitrige Bb. 24 ©. 1103,

Demgemdh ift der Beklagte burd) ben Erlsz zum Nachteile der
Rldgerin bereichert, jedod) nicht in vollem Umfange, dba er 55,85 o/
Bwangsvollftredungstoften hat zahlen miiffen, wm ben Erldg (durd)
Aufredyrung) behalten gu tomnen.” . . .



