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45, Gind Eimwendunger gegen die Iwangdvolljtredung aus cinem
Berfdumniduricile, welde dew durd) das Urteil feftgeftellten Anfprud
felbft betreffew, fofern bicielben durd) Einfprnd geltend gemacht
- werben fonuten, iwr Bege der o § 686 ALY, 1 E.P.0. vorgefefenen
Riage nad) UG 2 dafelbft jedemjalld in dew Fillew, -in demen dic
Hmitinde, auf weldyen fic berufen, vor der Buftellung ded Verjinmnis:
urfeiled entftanden find, widt nur big jum Ablaufe der Eiujprnds-
frift, fondern andy wady Nblauj derfelben unzuliffig?

1L, €ivilfenat. Urt. v, 15 Dftober 1897 L &. &. (Bell) w. v. b. .
1. Gen. (RL). NRep. IL 172/97.

I vanbgeridt Hagen.
II.  Oherfanbesgeridht Hannn,

Aus den Griinden:

«Die Revifion mufite ofd begriindet erachtet werben.

Mit ber gemdB § 686 A}, 1 C.P.D. erhobenen, von ben BVor-
inflamgen  fiic guldffig und Degriimbdet evachteter und bemgemif;
sugeiprodenen Rlage werden Cinmendbungen gegen bdie von bem
Betlagten ouf Grund bded Berfaummiducteiles bes Lanbaevidhtes ju
Hagen vom 21, Huguft 1890 eingeleitete Smangdvolftredung geltend
gemadyt, weldje den duvd) jemed Urteil feftaeftelliten nipruch felbit
betreffen, indem aufgeftelit witd, bdie burd) bad Urteil jugefprodyene
Horberung fei — wie bad Lanbgericht angenommen fat — burd
Bablungen bes Betlagten felbjt an den urfpringlidhen Gliubiger ge-
tilgt, bepv. — iwie bag Dberfandesgeridht annimmt — nady Artt. 77 flg.
0. verjdhrt.
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Detartige Einwendungen find nady § 686 AL, 2 E.P.O. nur
suldffig unter der boppelten Borausfepung, bap fie nady der miind-
licen Berhandlung, auf welde bdas zu vollftredende Urteil erging,
entftanben {ind, unb baf fie mitte(d Ginfprudes nid)t mehr geltend
gemadit werden fonnen. Das erfte Erfordernid ift unbebentlich ge-
geben, ba fowohl die in Frage ftebenben Jahlungen alé aud) der
Ablauf ber Berjahrungsfrift nahy Erlah bes Urteiles liegen. Dad
Obetlartbesdgeridit bat aber audy — in bereinftimmung mit dbem Land-
gerichte — bag gweite Erforbernis fitr bie Buldffigleit ber RKlage fiir
gegeben erachtet, obidjon forwobhl bie Bahlung ald die Berjahrung
mittel3 Einfpruches qegen bad erft nad) Eutftehung biefer Eimven-
bungen zugeftellte Werfiumnigurteil bHdtte geltend gemacht werben
fonnen, inbem e8 bavon ausgeht, daf bie Klage aus § 686 Abf. 1
nacdh AGf. 2 dafelbft nur fo lange umguldffig fei, a3 bie Geltend-
madpung durdy Einfprudy nody moglidy ift, aljo big sum Yblaufe ber
Einjprud3iriff, baf biefelbe aber mit bem Ublaufe biefer Frift su-
liffig terbe.

Diefer, allerbingd aud) von ber Mehrzahl der Kommentare® ge-
billigten, Yuslegung bed § 686 ADb|. 2 fann aber jedenfalld fiir den
bier vorliegenden Fall, baf dbie Griinde, anf welden bdie Cinwen-
dungen beruben, vot ber Bufiellung bes gu voljtvedenden Berfaumnis-
urteiled entftanben find, nidyt beigepflichtet werben.

Die Beftimmung bes § 686 ADBf. 2 begwedt, wie in ben Wotiven
&. 408. 409 be3 Niberen dargelegt wird, den Beitpunkt ju deftimmen,
nad) weldfem bie den Wnjpruch felbft betreffenben Einmenbungen ent-
ftanden jein miiffen, um mittel3 Rlage gegen bie Bwangdvoljtredung
aud einem Urteile geltend gemadyt werben zu Ionnen. Dabei ging
man bavon aud, baf der Megel nad) nur folde Einwendungen zu-
gelaffen werben follen, twelge mit Riidfiht auf bie Beit ifrer Ent-
ftehung im Brogeffe felbft nidjt mehr geltend gemacht wecben fonnten.
Dag war im Entwursfe (§ 635) lonfequent durcdigefiihrt, indem biefer
audy biejenigen fpdter entftanbenen Ginwenbdungen, welde dburdy Be-
rufung geltend gemadht werben tommen, ausjdlop. Jn bem Lio-
tiven a. a. ©. witd in biefer Pinfidt gefagt: ,Die nad) fenem Beit-

! Girudmann-Rod 3 § 636 Bem. 4; b WilmomwaLi-Lepy ju § 686

Bem. B; Endemann Bb. 3 &, 170; Peterfen pe §§ 685—687 Bem. 1L 4;
Seuffert su § 686 Bem. 2b; a. . b. Sarwey Jb. 2 &, 144, .G

€ b R.@ Entd, in Tivili. IL. 23
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puntte — bem Scjluffe der betreffenden miindlichen BVerhandlung —
neu entftanbenen und durd) Einfprud) ober Bevufung nidit me[;r
geltend st madjenben Cinwendungen werben sugelafien”, und im
teiteren Berlaufe wird ljctnnrge[)oben baB ber Ausjdhlup der Partei
mit ben ingwifhen — b. i. goifdent der betveffenden minblidjen Ber:
Banblung und bem Erlafje bed gur Vollftredung ftehenben Urteiles —
entftanbenen Ginwenbungen eine ungeredjifertigte Harte enthalten wiirde,
Die Sommiffion Bat an dem Enirwurfe nur infoweit etwad gednbert,
alg fie auf Borfdlag bes Ubgeordneten @rimm bdie Worte , ober
Berufung” geftridien Hat, und gerade die Verbandlungen (Protofolle
&. 860, 361) iiber biefen Univag ergeben, baf fowoh! ber Entourf
alg bie Sommiffion baven audging, daf ed fid) nidht etwa um eine
Aufidyiebung ber Buldffigleit ber Klage bi3 nadh Abtauf der Be-
rufungd-, beyw. Ginfprudsfeift, jonbern um die Ansfdliefung bder-
fetben, fofern bie Geltendbmadjung im Wege der Vernfung ober beg
Cinfprudes dberhaupt erjolgen Fonnte, Hanbelte. HBur BVegriinbung
bed Untrages auf Streidung der Worte ,ober Berujung” fiihrie der
Abgeorbnete Grimm folgended aqus:

@egen bie erfte Borausiepung (bed § 635), baf bie Cimvendungen
nad) bem Schluffe bder miinblichen Werhanblumg entftanden fein
miifiten, um im Bolftredungaverfahren zugelaffen ju werden, fei nidyts
u evinmern. ®egen bie {ernere Boraudfepung, baf ndmlid) bie be-
treffenbe Ginwendung weber durdy Berufung nod) durd) Cinfprud
mefr geltend gemadyt werben Fonne, Hobe er Bebenten. Daf eine
Einwenbung, bie mittels Cinfprudes nod) vorgedbradt werden Honnte,
nidyt al8 Einvebe in ber Erefution 5enugt werden folle, bamit fei er
goat aud) einverflanben; aber warum eine Einrebe audgefdloffen
fein folle, weil fie in ber Berufungsinftans vorgebradt werben
finnte, vermige er nidjt emzufehen. Daburd) werbe der Shulbuer
auf ben Weg bed Red)tamittels, d. 1. gur Hiheven Inftany, gedringt;
nur um ein novum borbringem gu fBnnen, bad er gerade fo gut und
mit toertiger Umftdnben bei bem Geridhte erfter Jnftany anbringen
finnte, wemn nidyt die formale Bor{dyrift bes § 635 entgegenftinbe.
Der Regierungtommiffar beldmpfte ben Antrag mit der Ansfiihrung,
bie WUbfidyt bed Entwurfes fei, bie Einreben in ber Erefutions-
inftany foweit ol méglid cusjuidliefen. Wenn man biefe
Ubfiht fonfequent durdjfiihren wolle, miifie man qud) folde mneu ent-
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{tanbenen Einreden von ber Crefutionsinftany ausfdfiefen, welde .
nod) im Wege der Berufung angebradyt werden fomnen. Der Yntrag
Grimm wurde fobann angenommen, nadjdem der Abgeorbnete Béihr
fidy mit ber Motivierung fiir denfelben erflart Batte, daf bie Sadje
fid einfadjer geftalte, wenn bie Hetreffende Cinrede vor dem Prozeh-
gerihte erfter Inftany benugt werben tinne, ald wemn lebiglidh um
biefer Ginwendung wilfen Berufung eingelegt, fonad) eine anbere
Jnftang Befdyritten und endere Unmwélte angenommen werdben mitffen.
Durd) bie fo vorgenommene Streihung ber Worte , ober Be-
rufung” ift nun aber an ber {id) ergebenbern Vebeutung und Trag-
weite der in Frage ftehenden BVorfdrift fiir den Fall der Moglichfeit
bes Einfprudies, ber inmerhalb berfelben Jnftany unb vor dem:
felben Ridpter gu erlebigen ift, erfidhitliy nichts gedndert. Die Ver-
treter ber gegenteiligen Unficht Derufen fich bejonbers auf den Wort-
Taut beg § 686 UDf, 2 a. €., weldier bahin geht: ,micht mehr geltend
gemacht werden {dnnen®, und nidit: ,fonnten”. Demgegeniiber ijt
jebody bervorzubeben eimmal, bap diefer Wortlaut derfelbe ift, twie ber
bes Entivurfes, undb bef nad) bdiefem, wie erbriert, niemand die Huf-
faffung einer nuv bifatorijdyen Unzuldffigleit gehabt Bat, vielmehr nur
bie peremtorifdie Husjdiliefung von Einreden in der Erefutionsinftang
in {rage ftand, fobanm aber, baf jemer — allerbingd nidit voll-
fommen genoue — Wortlaut aud) mit der hier vertretenen Ynnabhme
vereinbar ift, wenn bas Préfensd ,Yonnen” auf bie Beit der Ent-
jftebung ber Einwenbungen bejogen wird, Bubdem iwdre bdad Per-
fettum ,fonnten” fiir fid) allein nidjt richtiq gewefen, weil dann bie
Unzuldffigfeit wdfrend bed Loufes ber Cinfpruchsfrift nicht ausge-
fprodhen wire. Enblid fomumt aud) nod) bie Erindigung in Betradyt,
baf die fragtiche Beftimmung bei einer nur dilatorifdien Bebeutung
lebiglidy fitr Fille der vorldufigen Bolfiredbarfeit sur Anuwenbung
time, wdbrend fie bei peremtorifdier Tragweite aud) und fogar Haupt-
jachlich fiiv Definitiv vollftredbare Urteile gilt, weld) lepteres gemif
bie Ubficht bes Gefepgeberd gewefen tft. Fiir eine Befdrintung auf
bie fFille der vorldufigen BVollftredbarleit liegt wenigftend trgend ein

YUnbaltspuntt nidt vor,
~ Giiv die gemdp Der mefhrbezogenen Beftimmung bes § 686 AbJ. 2
allein ntody in Frage ftebenven Fille von BVerfiumnisurteilen fiehen
der Biernady anzunehmenden Husdlequng aud) fonftige Bebenten jeben-
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fall8 bann nidjt entgegen, twenn bie Ginmendungen vor bder Bu-
ftellung beé Urteiled entftanben find, Wenn ber Gldubiger trop
beé Eintritted ecined den Unfprud) aud bem Berfiumnidurieile in
Trage ftellenben Ereigniffed, beifpielsiveife einer Hablung, einer anber-
weitigen Tilgung ¢, basfelbe zujtellen (ift undb fomit feinen  Willen,
vem Urteile trogbem Folge i geben, insbejonbeve befjen Red)tstraft
Berbeiqufithren, praftifen Ausorud giebt, fo ift fir den Sdulbner
aller Anlaf gegeben, den ihue ujtehenden Einfprud) u erheben und
fo ben Cintritt der Medtsfraft su verhindern, und e&8 muf vom
Gtandpuntte ded Sejehgeberd aus geredytfertigt erfeheinen, ihn fiir ben
all, baf er benfelben berfiumt, mit ber betreffenden Einmenbdung
augzuichfiefrerr. Jm vorliegenden Falle waren die Griinde der Cin-
wenbungen, ndmlid) bie Bablungen und ber Yblauf der Wecfel-
verjdbrung3frift, vor ber Juftellung bes trteile3 eingetreten. Die-
felbent waten audy, twie fidh biefed bepiiglidy der Jabhlungen aus ber
erften, vom fanbgeridite abgewiefenen $tlage und beiiglich der Ver-
jibrung aud der Sadjlage jelbjt ergiebt, bem RKidgern jur Beit ber
Bufteflung bes lrteifed und fdon vorber befannt. Unbebentlid)
bdtten biefelben baber dburd) Einfprud geltendb gemadit werben Hinnen
und follen. Die Seltendmacdiung derfelben in der Erefutiondinftan;
mitte[8 einer R{nge gemdf § 686 AbJ. 1 erfdieint demnad) sufolge
ADY. 2 dafelbft al8 unzuldffig.

Pb durdy jene Beftimmung aud) io[c[;e Gimmendungen in ber
Eretutionsinftans ausdgefd)lofjen werben, weldje erft nady Buftelfung
ved zu biefer Beit nod) gerechtfertigten Urteiled wabrend bed Loutfesd
ber Einfprudsfrift entfteben, Bedarf im vorliegenben Falle eimer Ent-
[dheibung nidpt.

Die Klage mufpte ba[;er ohne baf ed einer Erirterung ber
weiteren in ber Sadje liegenben Fragen beburfte, abgewiefen tverben.* . ..



