89, Mug nady § 300 ULL, 2 €.B.O., im Falle einer Bertagung die

nidyt erjdienene Partei fietd zu dem meuen Termine geloben werben,

ober gilt biefe Borjdrift nur fiir dic Fiille, in denen der YUntrag auf

Erlnfinng eined BVerfinumnidurteiles zuriidgewiejen, wud daun eine
Bertagung angeorduet wurde?

IL Givilfenat. Beidl v. 8. Februar 1898 i. &. L. & Gie. (RL) w.
fn. w. Gen. (Befl). Befdhw.-Rep, I1. 26/98.

L. Dberfanbesgericgt §oln.

Hus den Gritnben:
»Die Kldgerin Bat gegen die Witwe und bie Crben des zu Kobleny

perftorbenen Baderd W. B. Klage erhoben und, naddem ihre Klage
23*
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pom Landgeridite Kobleny guriidgeviefen worben war, allen Beflagten
gegeniiber Berufung eingelegt. Die zu diefen Belagten gehorenden
Gheleute. fn. Haben in ber Berufungsinjtany einen Progepbevoll-
madyfigten nidt aufgeftellt; dagegen ift dies feitend der iibrigen Be-
tufungsbetlagten gefdiehen. . .. Der ben Eheleuten fn. gegeniiber von
ber RKldgerin geftellte Mnirag auf Erlafjung eined Verfiumnidurteiles
... wurbe pom Dberlanbedgeridit jurticgerviefen, weil mad) § 300
Ab{. 2 RO, bdie Berufungsfldgerin bie Betlagten nady jeber Ber-
lequng 3u Dem verfiinbeten newen Termine bitte laben miifien, und
ohne eine folhe Ladung ein Verfdummnidurteil nidt erlaffen werben
biirfe. Die biefer Entfdeidbung ju Grunbe liegende Anffafjung wird
swar von angefehenen Sdyrififtellern vertreten; fie ift aber nidyt fiir
autveffend ju eradten. Der § 195 C.P.O. {dhreidi gany allgemein vor,
baf ju Terminen, die in verfiindeten Entjdeidungen beftimmt worben
find, eine Qabung der Parteien nidyt erforderlid) ift. Dieje Bor{dsrift
gilt unaweifelbaft audy dbonn, wenn in bem Termine, in bem bdie Ent-
fdeibung berliimbet wurde, nur eine Partei erjdiienen war. Des
ift audy in ber Begriinbung ber $§ 184. 186 bHed Entwurfes zur
G.5B.0. Bervorgehoben und bei ben BVerhandlungen der Juftizfommifiion
be8 Reidhataged (Brotofolle &, T4) al3 richtig anerfannt worben. Hier
wurbe gwar ein Unirag geftellt, nad) weldem bdie Berliinbung nur
fiir bie im Termine amwefenden Perfonen als Labung gelten follte.
Diefer Antrag wurbe aber abgelehnt, nachdem Hervorgehoben mworbden
war, bie Hnderung twiitbe zu grofen Weitldufigteiten fihren und un-
nitige Roften verurfachen. Bon einem BWertreter ber berbiinbeten
Regterungen, wie auch von einem Mitgliebe der Kommiffion wurbe
ohne Widerfprud) Hervorgehoten, e fei Sadje ber nidht erfdjienenen
Bartei, fid) su erfundigen, vb burd) bie in ihrer Ubmefenbeit ver-
Einbeten GEntjdeibungen ein Termin angefept worben jei. Bon ber
in § 195 aufgefleliten Regel giebt ed nun jwar in der C.R.O. ver-
fdyiebene Ausnahmen. &3 ift mehrfad), 3. B. in ben §§ 300 und 302,
audbriidlich vorgefdyricben, bak die nidht erfdienene Partei ju bem
neuen Termine trog defjen Bertinbung u laben jei. Diefe Boridyriften,
bie fchon in ber Begriinbung des Entourfes (a. a.£.) al3 Abweidungen
von bem in § 195 aufgeftellten Grunbiope, auf bem audy § 283
AGY. 1 €. PRD. berubt, bejeidinet wurben, bitrfen aber nidht auf anbere
Fille audgedehnt werben. Der Shlupfap ded § 302 findet unyiweifel-
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baft nur dbanm Amwendbung, wenn bad Geridht auf Grund bder vor-
Bergefienden Boridriften bie Verhandlung (iber den Unirag auf E:-
Iaffung bed BVerfaumnidurteiles von Amtdwegen veclegt Hat. Nicht
anberéd verhdlt es fidh aber in Unjebung bes § 300, Audy hier fann
ber Ab{. 2 mur auf biejenigen Fille bezogen werben, in welden biefer
Raragraph iiberhaupt jur nwendung Lam, b. §. das Beridyt den Un-
trag auf Grlafjung eined Werjdumnisurteiled uriidgewiefen bot, und
pann auf Untrag der erjdhiencnen Partet die Berhanblung vertagt
wurde.) TWenn, obgleid) bie Unwendung bed § 800 nidht erfolgte, ja
nidjt einmal in Frage fam, Hie Verhandlung auf Untrag bes Kldgers
vertagt wurde, ohne baB diefer ein Verfdumnisuvteil beantragt Hatte,
trifft audy der Srund, ber bie ertwifmten Nusnahmebeftimmungen
Derbeifiifrte, nidht zu. Cine nodmalige Babung bder nidit erfdyienenen
Bartei wurde in den §§ 300 und 302 vorgeidyrieben, weil fie, wenn
ein Berfiumnidurteil von der erjdienenen Partei nicht verlangt werden
berf, jedenfalld ol zwedmdfBig erfdeint, ja fitr biejenigen fFdlle, in
‘benen eine redifzeitige Labung nidt vorliegt, unbedingt geforbert
werben mufBte. Fir biefe Fdlle greifen die praftifden Ermwdgungen,
weldie bie in § 195 enthaltenen Beftimmungen veranlahten, allerbings
nidyt burd). Dagegen befteht fein Srund, bdiefer BVor{drift ifre Wirt-
famfeit fiir bie nidyt erfchienenen Parteien begiiglich aller Fille zu ent-
siehen, in bemen 2 fpdter su einem Berfdumnisurtel! fommen tann.
Der § 195 miirbe fonft im wefentliden nur fiir folde Fille prattijce Be-
beutung bhaben, in Ddemem bei ber miinblidien Verhandblung beibe
Parteien vertreten waren. &8 wiirden nidht blop viele unnitige
Roften entftehen, welde dburd) § 195 vermieden werben joliten, {ondern
¢3 mwiirbe aqud) ber erfdhienenenr Partei erfchwert, etwaigen auf eine
Terminsverlegung geridteten Wiinjden der zur Beit nidt durd) einen
Brogefbevodmadytigten vertretenen Gegenpartei ju entipredien, obgleid)
bie Berlegung aud) in ihrem eigenen Jntereffe liegen fann. Dad war
nidyt die Abfidt be3 Gefeges. €8 wird zwar vielfad) auf die allge-
meine Faffung von § 300 UL, 2 vermiefen. Diefer Grund jdligt
aber nidyt durd). Wenn zmei Borjdriften nidht in befonderen Para-
grapben gegeben, fonbern im benfelben Paragraphen aufgenommen
worden {inb, ift regelmifig anjunehmen, bak alle darin enthaltenen

v Byl. jebod) bicfe Sammlung Bo. 23 N, 83 €. 349, D. K.
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Borfdriften fiir ben ndmliden Fall gelten follen. ABf. 2 darf daher
nicht auf folde Fdlle angemendet werben, in yweldjen UBJ. 1 nidht jur
Antvendung fommt. Died ift umfoweniger geftattet, ald dem § 195
durd) eine berartige Audlegung im wefentlidien feine Wirkamleit fiir
Fille entjogen iwiirbe, in denen eine Partel nid)t bei ber miindlidjen
Berhandlung erfdjienen war. Nad) ber vom Dberlandesgericht ge-
billigten Auffafjung wdre and) der Shiugfag ded § 302 gany iiber-
fliiffis gewefen. Dab in § 300 AB. 1 bag Redjt ber erfdienenen
Partei anf BVertagung ertvdhnt wird, fteht ber Befjdjrantung bdes
Abi. 2 auf bie bargelegten {Fdle nicdht im Tege; benn dadurd) folie
mur bad enwibhute Recht fiir alle Falle auker Beifel geftellt werben,
Audy dndert der Umftand, bdaf e8 im {[Falle ber Vertagung ungewif
fein fanm, ob nidht § 300 Abj. 1 Biff. 2 tropbem jutreffe, an bder Be-
urteilung der Sadje nichtd, Diefe Boridrift fommt Yinfidtlid ber
Qabung zum erften Termine audh in den f{pdteren Terminen ftetd zur
Anwenbung, wenn auf Grund biefer Labung ein BVerfGumnisurteil
beantragt wird. Der Betiagte wird alfp baburd), daf bei einer ein-
fachen WBertagung eine nodymalige Ladbung nidht erforderlidh ift, nicht
fdlechter geftellt, ald wenn jehon im erfien Termine bad Verfdumnis-
wrteil beantvagt worben wire.” . ..



