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93. Bon ann ab ift die Frift fiir den Antrag auf Wiedereinfesung
- in ben borigen Stand su rednen, wenn dad behujd Einlegung ves
Redjtdmiticls erbetene Armenredt von dem Qnitamsgeridiie verjagt,
hemnnd)[t pon dem Befdwerdegeridte bewilligt wird?
C.BL. § 212. 214,

VI Civilfenat. Ut v, 10. Wiéirg 1898 {. &. N. (K1) w. B. (Bell).
Rep. VI 425/97.

I Sanbgerit Raumburg o, ©.
IL  Dberlanbesgericht dalelbit.

Dag bie Rlage abimeifende Urteil erfter Inftany war dem Rdiger
am 27. Mirg 1897 zugeftellt worber. Das von ihm am 22, Upril
1897 eingereithte Gefud) um Bulafjung sum Armenvedit fiir die Be-
mufungdinftany wurbe bdurd) Befduf bded Dberlanbezgeridites bom
26, April zuriidgeicfen. Auf bie Bejdymerbe bed Kligers bewilligte
ba3 Reiddgericht ibm bdas Wrmenredit. Demsufolge befdhiof bas
Dberlanbesgeridit am 25, Mai, dem Kldger den Redtsamwalt PF.
gemif )5 107 Biff. 3 C.P.DO. beiguorbnen. Der vor diefem verfafte
Sdriftiat, entbaltend ben Untrag auf Wiebereinjehung ded Kldgers
in ben vorigen Stand gegen ben Ablauf der Notfrift fiix bie Ein-
lequng ber Berufung und bie Berufung, wurbe dem Betlagten am
14. Juni 1887 jugeftellt. Dag Lberlanbdedgerid)t vermarf bie Beru-
fung alg umzuldffig. Die Revifion ded Kfdgers ift yuviifgewicfen
aud folgenben

Griinden:

,,SD&G Berufungsgeridyt fithrt ywel felbjtindige Gviinde fiir bie
Berwerfung dber Berufung an: einmal, bie gefelie Frift Fiir bie
Beantraguwg der Wiebereinfepung i den vorigen Stand (§§ 212.
214 C.B.D.) fei verfdumt; auferbem enthalte dber am 14. Juni 1897
dem Bellagten zugeftellte Scriftiag mfofern nidyt bie- Angabe ber
{dmtlidyen bie Wiecheveinfehung begriindbenden Thatfadjen (§ 214 ALY, 1
Biff. 1 €BL.), al3 in ifm bie Darlegung fehle, baf das ber Ein-
Tegung ber Berufung entgegengeftandene Hindernis iiber bie Berufungs-
notfrift hinaud fortgebauert Habe und fo {pdt gehoben fei, Daf bie
Bicheveinfepung nad) § 212 CP.0. nody zuliffig erfdeine.

Bum erften @Grund fithrt bad BVerufungsgeridht aus, nady Inhalt
ber Wtten Habe der Rldger den bie Ruorbmung eines Armenammwaltes
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betreffenben Befdhluf vom 25. Wai 1897 fpiteftens am 30, Mai
1897 erfjalten. Die Bernfungsfdrift mit dem Wiebereinfebungsgefud
fei aber bem YUnwwalt ber Betlagten erft am 14. Juni 1897 zugeftelit
worben, Die gefeplide weiwddyige Frift fei fomit verfiumt. Dag
Berufungsgericht - bevedynet Hiernad) bdiefe Frift vom Tage dber Bu-
ftelung bed genannten Befdluffes an ben Kidger {elbft ab und unter-
ftellt gu feinen Gunften, daf er ben Bejdlup am 30. PMai erfalten
Habe. Bet Bugrunbdelegung diefed Tages wire die gefepliche zmei-
widige Frift fir bdie Beantragung der Wiebeveinfepung allerbings
am 13, Juni 1897 abgelaufen, wenn biefer Tag ein Werftag ge-
wefen wive. Der 13. Juni fiel aber im Jahre 1897, wad bas Be:
rufungdgeridit tiberfefen Bat, auf einen Sonntag. Die Frift endigte
gemdB § 200 Ubf. 2 CPB.D. erft mit dbem Ablouf s nidftiolgenden
Werltages, bed 14. Juni. Die Frift mitte bedhalb, geredinet vom
30. Mai ab, ald gewalrt angefehen werben. Wllein bie Frift ift in
ber That verfiumt worben. Dad ber Wabhrung der Notfrift entgegen-
ftebenbe Dinbernis beftand in Der Werjagung bes Wrmenrvedites und
in der Notwenbigleit der Befdreitung bed Befdywerdeweges, Wird,
wie bier, ber Befdymerbe ftatigegeben, und in der Folge von bem
fiix bagz Redytdmittel suftindigen Gerichte bdie Beiorbnung eines
Armenanwalted an die Partei bejdloffen, fo ift mit ber Betanut-
gabe diefed Bejdluffes an den beigeorhneten Redytsanwalt bas
Dinbernid al® gehoben ongufehen. Ttad) ber nidyt beanftanbeten Feft-
ftellung im Thatbeftande bed Berufungsurteiled erfolate die Buftelung
bes Bejdhlujfed vom 25. Mai 1897 an den dem RKidger beigeorbneten
Redtdanmwalt Pf. am Freitag, 28. Mai. Bon ba ab fonnte derfefbe
im Sntereffe bed Kldaerd thitig fein und war Hiersu veranlaft. Der
Beginn der ymeiwidchigen Frift muf nom 28. Mai ab gevedinet werben.
Diernady lief fie fdhon am Freitag, 11. Juni ab. Nur in befonberen
Féllen, wenn der beftellte Armenanwalt ned) der Befanntgabe feiner
Beiotbuung aufer ftande mwdve, im Jntereffe der armen Partei thdtig
i fein, founte ber Beginn ber Frift nidht oom Tage biefer Befannt-
gabe an -gerehnet werben. €3 wére banmn Thatfrage, wann bad
Hinbernid ald gehoben angefehen werbden fhnnte. Soldhe bejonbere
Umftinde find nidht geltend gemadyt. Der Mangel einer ProzeBooll-
madit fann fiir fid) alfein nidt ol ein {older Umftand in Betradt
fommen. Jm vorliegenden {alle fonnte und mubte ber beigeorbnete
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Redytsanwalt fofort die dem Berufungdgeridite mit dem Armenredyts-
gejuche vorgelegenen Ntten einfefen. Hud ifnen hatte er aldbald bdie
progefjuale Lage genau erfehen, indbefondere aud dem Wrmenredts-
gefudie, bak bad Urteil erfter Jnftany vom 27. Mary 1897 jugeftellt
worben fet, baf €3 fih alfp um ben UAntrag auf Wiebereinfepung
gegen den blauf ber Berufungsdfrift Handle. Er Hat iiberdied nad
ber Feftftellung im Thatbeftanbe bes Berujungsurteiled burdy Brief
bed Rldgers pom 1. Juni bdie erforderlide Jnformation erBalten.
Die pweiwddige Frift ift eben aud) dagu gegeben, um innerhalb der-
felben bq# erforberlidie Material fiiv ben Wiebereinjepungsantrag und
bie Machholung Der verfdumten Projefhandlung ju fammeln. Sie
ift {elbitoerftindlich nicht dahin zu verfteben, basd fiir alle Fille ber
Beginn derfelben erft von da ab gerechnet werben biirfe, wo bie Partet
ober ihr Unwall: bas Material gejammelt hat. €3 liegt auf ber Hand,
bap bierburdy fiir bie meiften Fille die Beredhnung ber Frift ins
Ungewiffe geftellt wiivde.

Demyufolge muf die Revifion qemdf § 526 €.B.O. juriidgerviefen
werben, ohne baf nbtig wire, auf ben ztweiten, fich an dbag in ben
Entidy. bes R.@.’2 in Civil]. Bb. 31 &. 400flg. verdffentlicte Urteil
besd IV. Gjvilfenates vom 6. Wpril 1893 anlehnenden Entidheidungs-
grund bes Berufungsgeridjtes und auf bdie Hiergegen erbobenen Re-
pifionsangriffe eingugehen.” . . .



