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31, 1. Qft der cinem Anderen crteilte Anftrag, nad) bem Tode ded
Uuftreggebers deflen Sdmidner ben vou bdiejem geseidyneten Sdmuld:
jdein auviidsugeben, fir den Grben redtsverbiadlih, und Hat jeine
Augfiifrung den Erinf der Sduld jur Folge?

2. ®chort die Beftimmung der 1. 18 § 2 Dig. de m. ¢. don.
39, 6, wonad) der eben beseidynete Unftrag eine redtdwirtjome Ber-
figuug enthilt, und dem Sduldbner, der ben Sdulbdjdein entgegen-
genommen  Gat, gegenitber der Forderung ded Erben bie exceptio
vel pacti couventi vel doli mali gewifrt wird, dem BJentigen ge-

meinen Redte an?

I Givilfenat. Urt. v, 28. September 1888 1. &, D. (Befl.) w. D.
und B, (KL). Rep. L 135/98,

I. Qaubgericit Hamburg.
II.  Oberlanbedgeridyt bafelbit.

Der im Februar 1897 zu Hamburg verftorbene €. H. W. D.
Batte bem Beflagten tm Fabhre 1886 ein mit 5Y, Progent jabrlidy
veryindliched Darlehn wvon 30000 oF gegeben, anf bdas fpdter
8000 o juriifbezahlt waren. Die Rldger, feine Erben, erhoben
Rlage auf Babhlung von 27000 o7, ber ber Bellagte namentlid) ent-
gegenfeste, baB ber Verftorbene tury vor feinem Tode feine Hous-
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pilterin angewiefen Habe, nad) jeinem Tode die von dem Beflagten
gezeichneten Sdulbjdjeine an ihn auduliefern, damit er fie ver-
nidte. Demgemip fei aud) verfabhren, hierdurd) aber die Sdjuld
untergegangen.

Der erfte Ridter fah in dem Aufirag eine Scentung, bie durd
bie Yusfithrung ded Uuftrages .- in Hobe von 4666,81 oA giillig ge-
worben, wied die Klage in Hobhe diefes Betraged ab und verurteilte
im iibrigen. Dad Berufungdgeridht erfannte nad) dbem Klagantrage.
Die Revifion ved Betlagten mwurbe uriidgewiefen ausd folgenden

®riinden:

,Das Berufungsdgericht halt fir hinreidhend nadygerviefen, daf der
@rblaffer wdfrend jeiner leten Krantheit feine Haudbilterin beauf-
tragt Bat, bie von dem Betlagten gejeidineten Scjulbjdeine fiir den
Sall, bafi er nidht wieber gefunden werbe, an den Sejulbner uriid-
sugeben; diefer moge fic aldbann vernidyten, womit bie Sade erledigt
fei. Der Betlagte glaubt Bievin bie Ermddptigung aum Abfd)(ufje
eined fiv die Erben vedjtverbindlidhen Crlapvertrages erbliden zu
ditrfert und evacdytet fidp der Niidjahlungdpflidht itberboben, weil ex
burd) die Entgegennahme undb Vernidtung der Schulbidieine die thm
geftelite Bertraggofferte angenommen Habe. Diefe Anffafiung ift irrig.

Yllerbingd mup anerfannt werben, daf dad Manbat fdhon nad
4uftinianifdem Redte nicdht ausnahmslos mit bem Tobe bes Man-
banten erlijt. Yud) foweit e eine Vollmadyt in fid) jhliept, wirlt
¢3 piefmehr iiber diefen Beitpuntt Hinaud, twenn dad aufgetragene
Rechtagejdhiift nady feiner Befonberheit erft jpater audgefilhrt werben
Yann ober gemifi bem Willen bed Verftorbenen erft piter audge:
filrt werben joll. Da# mandatum post mortem ift dem Duellen
eine geliufige Mechtdfigur und wird in einer gangen Reibe ver-
jchiedener Unwendungsfille al8 gilltig voraudgefest ober anmerfannt
(L 12 § 17. 1 18. L 27 § 1 Dig. mand. 17, 1; L 9 § 1 Dig. de
J. D. 23, 3; 1. 4 pr. Dig. de manum. vind. 40, 2; 1. 8 § 2 Dig. de
lib. leg. 84, 3; 1. 18 § 2 Dig. de m. ¢. don. 39, 6). Der begeidjnete
Rechtsfap gilt aber nidt unbejdjrntt, fonbern nad) ber Natur der
Gadje nur foweit, ald er nidht von anderen, wiberjtrebenden Rechts-
figen durdytreuztiwird. So fann Gegenjtand bed Anfirages und ber
bamit verBunbenen Bolmadyt Jelbitoerftinblidy immer nur ein redt-
lig sulaffiger ALt fein. Die Moglicyleit des BWolljuged fommt in
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Weafall, wenn die BVornahme ber aufgetragenen Handlung dem Erb-
lafjer iiberBaupt nidht jreiftand. Pas gleide muf aber banu gelten,
wenn er bie Ansfithrung einer Vnordnung iibertragen BHatte, deren
Reditggiiltigleit burd) die Beobadjtung einer Deftimmten, von ihm
nidjt beobachteten Form bedingt ift. Eben barum tann der Auftrag,
ein BWermddhinid gu erfiillen, nur Wirtjamfeit Haben, falls dad BVer-
midtnid in gehoriger Weife erviditet rourbe, Der Sdhulderlaf nad)
bemt Tobe bes Gldubigers traft feined Willend berubt aber, wenn er
nidjt vertragdmihig durd) Sdenfung von Tobded wegen vollzogen it
notmendig auf leptwilliger Vecfilgung. Der an einen Anberen erteilte
Yuftrag, den Sduidner nad)y dbem Eintritte bed Lobed von feiner
Berbindlichleit au befreien, enthdlt die Ermadtigung zur Ausfihrung
eined Vermddjtnifies. Und wenn biejes BVermddinid nidht fonft nod
Beftimmt worben ift, jo wmfdjiiefit die Verfiigung, foldje Befreiung
vorgunehmen, bdie BVermddinidertlarung felber, wobet denn gleidyeitig
sum Bwede ihrer Realifierung eine Mittel8perfon eingefdjoben wird,
Db der Unbere bdie Nadyricht von bem Erlaf dem Sculdmer nur
iiberbringen, ober i3 eigentlicher Bevolmidytigter einen formlichen
Erlafoertrag mit ihm abfdylieRen foll, ift bloge Ausfiihrungsmobdalitit
und [dBt den NMedjidcharatter ber Pandlung felbft unberiifrt. Das
Bermadhtnis befteht das eine Mal in ber unmittelbaren Sdjuld-
entihlogung, bdag omdere MMal in dem Unfprude auf Sdmibd-
entjjlagung. Hud) in dem Ileftbeseichneten Falle liegt aber ein edjtes
BVermichtnia vor. Wird zwor der Untergang bed Forberungsredytes
burd) Bertrag bewirlt, Jo wurgeln Moglichleit und Redhtdtraft biefed
Vertraged bod) wieder in emer lehtwilligen BVerfiigung, Unbd fdjon
ehe er thaitfdchlid) abgefdifoffent ijt, fteht dem Sdjuldner fraft bes
Bermiidytniffed gegeniiber den WAnipriidhen bed Erben bie Einrede ber
Urglift zur Seite. €3 ift jonady einerlei, ob dad Berufungsgeridyt
mit Recht bavon audgeht, dap ber Erblafier feine Paushilterin nicht
gur @ingehung eined Grlabueriraged ermidytigt, jondern nur mit dex
Uberbringung einer BVermidytnigertlérung beanftragt Habe, oder 0b
mit der Revifion angenommen twerben muB, bdaf diefe Unterftellung
bem Har vorliegenden und vom Berufungigeridte felbft fiir bewiefen
eradyteten Sadyoerhelt widerfpredhe. Die Redytslage ift immer bie
gleie. Wuftrag und BVolmadyt muften, dev eine wie bie andeve,
umn @iiltigleit beanfprudjen zu fonmen, in derjenigen Form erteilt
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fein, bie filv bie Erridhtung von BVermddyiniffen geboten ift. Hier
feblt e daran. 8 befteht baber Hidyftend eine natirlidie Berbind-
lichteit ber Grbem, zu deren Crfiillung fie vechtlid nicdht angehalten
werben Finnen.

Dasd gewonnene Traebnis wird aud) nidht durd) die L. 18§ 2
Dig. de mort. causa dom. 39; 6 mwieber in Frage geftellt. Diefe
Quellenftelle entbehrt itberhaupt Der praftijhen Anwenbdbarkeit, weil
sfie auf redjttichen Borausfepungen berubt, die bdurd) die fpiitere Be-
jepgebung auddbriidlich befeitigt {ind. Wdbrend zur Beit ihrer Ab-
faffung Bermddhtniffe ald Fideifommiffe formlod ecridhtet werben
burften, ift nad) Deutigem gemeinen Redyte beren Giiltigleit am bie
Einbaltung beftimmter Formoorjdjriften getniipft. Wenn ber rimijche
Surift dem formiofen Yuftrage ded Werftorbenen an einen Dritten,
jeinem ©Sdjulbner bie Sduldidjeine nad) fetnem Tobde ausjubdnbigen,
Wirtjomteit zuerfennt und bem Bebadjten der Forberung bed Erben
gegenitber bie Einrede bde3 Wertraged ober der rglift verleiht, fo
finbet biefe Entfcheidung, wie aud) bie vechiliche RKonftrultion bes
®enaueren gedadit werben mbge, allemal eine tragfibige Unterfage
nur in ber Formlofigleit ber Fibeifommifje. Mit bem Wegfall biefer
Borausjegung verliert fie aber felber notwenbig ihre bverbinbdlide
Sraft.” ...



