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5, Sonfarrentanfel. Hat der § V4 H.G.B. vom 10. Mai 1897
riidwirfende Kraft??

L Givilfenat. it v, 7. Dezember 1898 1. S, &d). (Bell). w. G.
(RL). Fep. I 409/98.

I. Conbgeridht Hamburg, Lammer jiir Hanbeldfadon.
II. Dbeclanbedgeridit bajelbit.

Der Betlagte, der ju Unfang Januard 1894 bdie Stelfung eined
Dandlungdgebilfen und Retfendent in dem Gejdhiift Ded Kldgers ange-
treten Hatte unbd mit Ublauf besd genanuten Jabres auf feinen Wunjd
aud biefer Stellung entlafjen wurbe, Hatte fid) bei feinem Eintriit in dad
Gefdyift unter Konventionalfirafe verpflidtet, innerhalb 6 Jahre nad)
Audtritt and bem efchift feine Holzgeidifte ,von {Iberjee” zu be-
treibent, nody in ein anbeve8 Gefdydft eimzutreten, weldjes Holzer, bie
ber Ridger von dbérfeeijchen Pldpen begiehe, fiihre, nod) Anberen die
Oefdyaftageheimnifie mitzuteifen. Die Vereinbarung iante fidy jedody
nidjit auf pitch-pine-§oly beziehen.

Der Beflagte betried algbald nad) feinem Qluﬁid;etben aud bem
Sefchiifte bed Rldgers von New-Drleand aud Sefdhdafte in ftberfecijdhen
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Hiolzern nad) Deutjhland und begriindete im Jahre 1896 mit einem
gleihfalls im Gejdydft ded Rldgers thitig gerelenen K. K. ein Holz-
exportgefdyift in New-Orleans, von wo er aud) Holzer nady Deutjdy-
landb erportierte. Der Kliger verlangte dedhalb mit der im RNobember
1897 erfobenen Slage bie Bablung der Strafe.

Der Bellagte madyte geltend, baf bie Vereinbarung untlar ober
pody ungiiltig fei. '

Dad Landgericht verurteilte den Beflagten dem Rlagebegehren
gemdf, und bie Berufung bed Betlagten wurde bom Dberlanbdesgericht
al8 unbegriindet guriidgemicfen. Audy bie Revifion bes Belfagten ift
suriidgemwiefen worben, aus folgenben

®riinden:

.+« o Der Audgang bed8 Redtsftreites Hangt . . . bavon ab, ob
oer vom Bellagten eingegangenen BVerpflidtung bie Redytaverbindlidy-
Teit abzuipreden ift. '

Septere3 mup vomn Stanbpuntte ded bisher geltenden Redhted aus
verneint werben. Ungiiltig wire banady bag Konfurrenzverbot, wenn
e3 gegen bie guien Gilten verftiefe, unb bdaf bies ber Fall ift, laft
fih mit Grund nidht bebaupten. Dag BVerbot ift zeitlid befchrintt,
undb zwar ouf ben nidgt iibermiBigen Beitraum von 5 Jahren, und
auferbem ift e8 gegenftindlidy befdrantt. Die Revifion. vermweift auf
bie vom Bellagien aufgejtellte Behauptung, bof alle grofen Holz-
hanblungen iiberjecifdhe Holzer fihrten. Wber aud), wenn bdied ridhtig
fein follte, jo fonnte dod)y ber Beflagte in Heineren Holzhandblungen
thitig fein, bie folde Hilzer nidyt fiihren, und e ftand ihm ferner
frei der Handel mit pitch-pine-Poly und mit fonftigen itberfeeifcen
Polzern, jofern deren bfap nidht in Suropa erfolgte.

Die Revifion hot nun aber bdie Anfidht vertreten, baf die fiir
bie Beurteilung ber iiltigleit bes RKonfurrenzverboted mafgebende
RNorm der § 74 H.O.B. vom 10, Mai 1897 fei. Der bdie §§ 59— 83
umfaffende fedyfte bjdynitt bed erften Budyes bdiejes Gefepbudhes ift
mit Yusnahme bed § 65 nad) Art. 1 Einf.-BGef. Hereitd am 1. Januar
1898 in Rraft getreten, und die Revifion meint, daf bie Beftimmungen
bes § 74, alg bem dffentlichen Redjt angehirend, aud) auf die vor
bem 1. Januar 1898 getroffenen Vereinbarungen itber Kon-
furrengandidfiegung Antwendbung finden miigten.

Die Frage der viidwirfenden Kraft bed § 74 unb anberer Be-
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frimmungen ded fedften Abjdmitted Ded neuen Hanbelzgefepbudies ijt
in ber Litteratur bereits mehriad) erdrtert worden.
Byl. insbef. Cojad, Lehrbud) des Panbeldredhts 4. Aufl. &. 768;
Gtaub, ©Supplement zum RKommentar zum DHanbeldgefepbudy
©. 5-22 Unm, 10—24; Pappenheim bei Grudot, Beitrdge
B, 42 &, 323 fig.
Fitr ben vorliegenden Fall ftellt fie fidh babin, ob ber § 74 Unwen-
bung finbet, obwofhl nidht nur ber Ubidluf ded Parteiabfommens
und die Beendigung ded Dienfiverhilinifies, in weldem der Betlagte
hei bem Rliger ftand, jondern audy dbie Buwiberhanblung bes Be-
Hagten gegen fein Lerfpredien in bie Reit vor bem JInfrafttveten bes
§ 74 falt,

Seft man vovaus, bap mit den am 1. JFamar 1898 in Lraft
getreteen Bor{dyriften ded neuen Honbelégefesbudes aufer den in
ignen ausdridlid) in Besug genommenen Beftimmungen bed Biivger-
lichen Befepbudhes nidyt jugleid) aud) irgend weldje anb-re Borfdriften
bes neuen Redjted bereitd vom 1. Januar 1898 an Geltung erlangt
baben, und baf demnad; bie Frage ber Riidmwirtung bed § T4 lediglid
auf Srund bed bisher geltenden Redjted zu beantworien ift, bann
fann ber von ber Mevifion vertretenen Anfidyt jebenfalld mit Begiehung
auf ben hier gegebenen Sachverhalt nidt jugeftimmt werben. Jn ber
fRegel ift nened Redit auf bereit8 vor feinem Jnfraftireten entjtanbene
Thatjachen und Redhtdverhiliniffe nicht anguwenben. Uud) nidit auss
briidlidy angeordpete Audnahmen fonnen fidh aber aus Srund und
Broed der Gefepe ergeben. Wenn Binficdhilich ved § 74 die Revifion
Dervorhebt, baf er dem dffentlichen Redyt angehiire, fo fonn bamit
ridjtigeviveife nur gemeint fein, baf feine Veftimmungen zwingenbe
feien. Nidht riditig aber ift e, dap alle ywingenben Redtsjage riid-
wirfende Kraft haben. €3 tommt vielmehr darauf an, ,welde Widtig-
feit und Bebeutung ber Urheber eined (berartigen) newen Redjtsfapes
diefem aud Griinben ber Sittlidyleit und bded SemeinwohI8 beilegt,”
unb bedhalb ingbefondere aud) baranf, in weldem Mafge jdon das
bisherige Redt bem Bediirfniffe geniigt, dem ber newe Rechtsiep su
bienen beftimmt iff. &$ barf angenommen werben, baR bisher in
alfen Redjtagebieten Deutichlands Bereinbarungen. ber hier in Betradyt
fommenben Yrt bann ald ungiiltiy angefefen rwurden, wenn {ie ben
guten Sitten wiberfpracgen. Wenn anftatt deffen der § 74 bes neuen
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Hanbeldgefeybuches eine KonturrenzausfdlieBungs-Bereinbarung jiwi-

fchen bem Pringipal und bem Handlungdgehilfen nur infoweit fiir biefen
fite verbinblid) ertliirt, al8 bie auferlegte Bejdyriinfung nad) Beit Drtund
®egenftand nicyt bie Grengen iiberjdyreitet, durd) welde eine unbillige
Eridmerung bed Fortfommens Des f)unbfungsgegt[fen audgejcdhlofien
wird, fo foll nicht verfannt terden, baf damit in Besug auf bdie
Buldjfigleit berartiger Bereinbarungen bem rviditerfiden Ermefien ein
nicht unerfeblid) weiterer Spielvaum gewdbrt wird, unbd Pingu treten
damn die Neuerungen, bie fid ausd ben Beftimmungen in Abfl. 2 und 3
bes § 74 ergeben. Jmmerbin ift aber ber bftand prwijden bem neuen
und bem alfen Medht fein fo qrofier, dbaR aud ihm allein fdon anf
bie Abfidt bes Gefesaebers gefdhloffen werben miifite, eine vor bdem
1. Qonuar 1898 anferlegte Sonfurrenzbejdirintung felbjt dann bdem
neuen Redit zu unterwerfen, wenn bas Dienftverhilinis, mit weldem
fie im BufemmenBang fland, Bereitd vor biefem Beitpuntt beenbet,
ober gar banm, wenn, wie im vorliegenden Fall, vor demfelben Heit-
puntt qud) der Bejdrintung juwidergehanbdelt, und badurd) ein n-
fprudy bed Primgipald auf bie Bertragsfirafe erwadfen war.

¥%n und fiir fid) wire zwar bentbar, baf 3 beabfiditigt fei, ben
Sdhup bed .§ T4 vom Jntrafttreten ber Gefepesvoridrift an den Be-
troffenent gleidyméBig gu teil werben au Tafienr, unbd -eine Ungleidy--
mifpigleit ift e8, wenn vieleidht mandje von ifnen auf Grund dlterer
Berpflidtungen in ihrer Erwerbsthdtigleit (Anger und enger befdjrantt
bleiben, al3 anbere, bie fih) erft nady dbem JnProfttreten der neuen
Boridriften gebunden faben. Wlein einmal Hanbelt e8 fidh babei
vod) nur um einen voriibergehemben -Juftand von nidt alzulanger.
Dauer, und fobann waren nidt lediglidy bdie Inteveffen der auf ber
einen Seite ftehenben Perjonen zu berlidfidtigen. Bilbete e8 einen
Teil ber Gegenleiftung fiir eine fonft vorteilbafte Anftellumg, bafi fid
ber Ungeftelte einer Ronfurrensflaufel unterworfen fatte, bie nad
bem bisherigen Recht nidit su beanftanden war, bann witrbe 3 eine
nidjt woht su redifertigenbe Hiirte gegen ben Pringipal fein, wenn
nunmehr bie Klaufel auf Grund des neuen Rechted zu Gunften befjen
fitr ummwirtjom erfldrt werben mi‘zate, pem gerwdbrt worben war, wag
er 3u beanfpruchen Batte.

Yus diefen Griinden ift nidht anzunehmen, baf e8 in ber Tenbeny
bes § T4 liegt, fid) basjenige Maf von Riidmwirfung beizulegen, weldes
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‘erforberlid) wére, um ihn a8 die fiir ben gegenmirtigen Redhtsftreit
entfdjeibenbe Norm anfelien zu fonmen. Ju bem Ergebnis, ihn ouf
cinen Thatbeftand, wie den gegebenen, fiiv anmwendbar ju eradjten,
wiivbe man aber aud) bann nidt gelangen, twenn wman etwa bavon
audzugeben bitte, baf 3 bie Ab{icjt bez Gefeped gewefen fei, die im
Yrt, 1 UG, 2 Cinf.-@ef. jum neuen PHanbdelgefesbudie bezeidineten
Borfdriftern fo in Wirtfamleit freten 3u lofjen, wie fie ofune ihre vor-
seitige Cinfiihrung am 1. Januar 1900 in Wirfamleit getreten fein
wittben. Die Frage ber Riidwirtung vegelnde Veftimmungen enthalt
bas Einfithrungsgefes zum newen Danbelsgefehbudie nidt, €3 ift
aber mid)t wohl su beyweifeln, bak, wie nad) Art. 2 diefed Gefeyed
bie Boridyriften ded Biirgerlidien Sefefbuches felbft, jo aud) die Vor-
fdriften bed zu ihm erlaflenen Ginfiihrungdgefepes, joweit fie ibrem
Jnbalte nad) dagu geeignet {ind, in Hanbelsfadjen ergéingenbe Unroen-
bung finben werben, unb nad) Art. 170 diefes Einfilhrungagefeyes jollen
fiir ein Sdjulboerhiltnis, bas vor dem Infrafttreten bed Biirgerlichen
@efebuches entftanben ift, bie bisherigen Gejese mafgebend bleiben,
JIn ben folgemben Wriifeln find berjdiebene HUusnahmen angeorbret,
von weldgen nur die in beftimmter Weife eingefdyrantte bed Art. 171
fid auf Dienfiverhiliniffe besieht, ‘Buzugeben mag fein, daf Dejfen:
ungeadytet einzelnen Lorfdriften bed die Hanbdlungsgehilfen und Hanbd:
lungdlebriinge betreffenden Ubjdynitted bed meuen Hanbelsgefenbudes
auth im Foll ihred Jmfraftiretend am 1. Januar 1900 iiber bie im
Urt. 171 gezogenen Grengen Hinoud rviidiirfenbe RKraft beizulegen
gewefen wdre.  Jrgendivie wingende Sriinde {predhen aber mcbt bafur,
baf zu ibnen aud) der § T4 hitte gevedynet werben mitffen.”



