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9, Begriff dber Cmpjanguahme im Sinne ded Art, 343 H.G.B.

L @ivilfenat. Urt v, 17, Dezember 1898 i. &, D, (Befl) w. €.
(RL). Rep. I 355/98.

I. fanbgeridt Dangig.
II. Eberlanbedgeridit Marienwerber.

Durd) Bertrag vom 18, Juli 1895 iibernahm bder Betlagte fiir
Dft= und Weftpreugen jorwie Polen vom Kldger ben Alleinverfauf bex
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Marte ,Bibundi” feined RKamerun-Rafaod junidit auf zwet Jahre
und verpflichtete fich), wébrend diefer Beit im gangen 60 Centner in
Duattaldraten ju beftimmten Preifen abzunehmen und binnen 30 Lagen
‘3t Beaablen. Uuf Grund biefed Bertrages fandte der Kldger unter
bem 25. unb 27. Wnquft 1897 eine Anzahl Riften Kafao cif Danjig
an den Bellagten, ber fie nad) dem Eintreffen am 27. Wnguit, begw,
3. September 1897 von ber Bahn ab- und euf fein Lager nahm, mit
Sdyreiben vom 1., 6, und 10. September aber bem Riiger wegen
pertragdwidriger Befdjaffenbeit zur Verfiigung ftelte. Der RKldger
Iehnte die Stellung zur Werfiigung ab, verlangte Bahlung, brobte
sundd)ft unter dem 15, September und dann durd) feinen Anwalt am
5. Dttober den Berfauf an und fieB am 20. Ditober die Ware durd
einenn Geridjisoolzieher Hffentlidhy verjteigern, nadbem ber Beflagte
fih auf bie Hnfrage vom 5. Dftober am 9. Ottober beveit evfldrt
Batte, ben Safao dem Kldger Heraudzugeben, und auf Eriuden bes
Unwalted, bem mit der Bolziehung bed Hffentliden BVerfaufed beauf-
tragten Gerichtavolizieher ben Katao Herausjugeben, biefem bden Kafao
heraudgegeben hatte.

Der Rliger forberte jodbann Babhlung ber unitreitigen Differeny
goifden Kaufpreid und Erlis des Verfaufes.

.. Der Betlagte beantragte Abmweifung der Klage, weil ber Kidger
aus WUrtt. 348. 354 H.8.B. yum Gelbithilfeverfauf nidt berechtiat,
eventuell weil bie MWare nid)t vertragdmifig befdaffen gewefen fei.

Der erfle Wichter wies bie Rloge ab; auf bie Berufung bed
Rligers aber wurbe die Entfdeidung von einem Eide bes Rldgers
bariiber abbingig gemadyt, dap ber Rldger nidyt bie Garantie dafiir
itbernontmen Babe, daf ber RKafao bie vom Bellagten angegebenen
Beftandteile von Eimweif, Fett und Afde enthalte. Auf die Revifion
bes Bellagten ift biefed Urteil aufgehoben, unb bad erfte llrtetI wieber
Dergeftellt worben, aug folgenden

Gritnden:

o Der Berufungsridhter geht davon aus, dah der Kalad bem
Betlagten fibergeben, Urt. 854 H.G.B. beshalb nidjt amwenbbar fei.
@t nimmt aber an, baf der Betlagte, nadibem er die Ware gur Ber-
fiigung geftellt und burd) dbie Deraudgabe an den Seridjtavollsieher
it erfennen gegeben Dabe, baf er fie nidit bezahlen wolle, mit ber
Empfangnafhme in Berzug geraten, ber Selbithilfevertanf auf Srund
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bed Urt. 343 H.G.B. beshalh bereditigt gewefen fei, wenn. die Be-
méngelung ber Ware ungeredhtfertigt war.

Die Revifion ritgt mit Redjt, baf daburd) ber Art, 348 .@.@.SB.
verlett ift.

Daf bem Bellagten die Ware Ibrperlich dibergeben, ift aufer
Grage. Der Betlagte hat die von ifm beorberte und an ihn abge-
fanbte MWare vom Bahnhof abgeholt, auf fein Lager gemommen und
bie thatjichlidge BWerfiigungdgewalt fiber bad Gut o erlangt, daf er
e8 auf feine vertragdmifige Beldjaffenfeit Hin wieherholter Gemifder
¥nalyle hat unterziehen foinnen (§§ 1. 3. 58 ALRM. L 7). Wenn
ber Berufungdrichter tropbem vernmeint, baf ber Betlagte die Ware
in Empfang genommen, weil er fie bemnddft zur Bex-
fiigung geftellt und nidt ald Erfiillung angenommen Habe,
fo berubt bies auf einer offenfiditlichen Berlennung des Begriffes der
Empfangnafme im Sinne bes Urt. 343 $.6.8. Der Urt. 343 Pat
mit ber Annafhme ber MWare algd Erfillung, alfo deren Billis
gung, fiberaupt nidhts ju thun, fondern mit ber Empfangnabhme als
bem WUft, ber bie abgelieferte TWare vom Verfdufer entgegennimmt,
ben Bertiufer bon dber BVerpflihtung sur Anfbewahrung befreit und
ben Riufer nad) Art. 848 H.6.B. jur @o:ge um bie einfhweilige ﬁluf
bewabrung verpflichtet.

Bgl. Entidy. be3 RO.H:G.’8 Bb. 7 &. 856. 858,

@2 ift vdlig unerfindlid), welden Sinn die dem Vertiufer im At $43
Abf. 2 H.B.B. gegebene Befugnis, bie Ware auf Gefehr und Koften
bed RKiuferd niederzulegen und Offentliy zu verlaufen, da Haben
folf, wo, wie hier, ber Kiufer die Ware in féinen Handen unbd
auf feinem Lager hat Ehwad Gegenteiliged ift weber aud bem
" Urteile bed ReihBgerichtes in feinen Entjd). in Civilf, Bb. 3 &. 87. 89,
nod) aud bem bet Bolze, Prarid Bb. 5 Nr. 652, mitgeteilten Urteile
st enineGmen, auf welde dad angefodjtene Urteil fidh beruft. Jn
jenem Urteil hanbelte e8 fidh um Trabdition durd) Konnofjement und um
bie Frage, ob in ber Unnahme bed Konnofjemented die Empfangnafhme
per Ware enthalten, in diefem um nod) nidt ausd dbem Sdiff ge-
[6§dte Wave, beren Empfang ber RKiufer abgelehnt, und die er
nur im Jnteveffe besd Vertdufers und fiiv deffen Rednung
unbd Gefahr auf Lager nehmen gu wollen erflirt hatte. Jn beiden
Fdllen verblieb bie thatfachlidje Berfligungdgervalt bem Bertaufer, wie
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ber Yrt. 848 ALY, 2 H.6.B. far vorausfeyt. Dier, wo ber Raufer
die thatfadlide Verfiigungdgewalt itber bdie abgelieferte Ware erfangt
und bdie Ware in feinen Vefig genommen hat, fann von Berzug in
ber Cmpfangnafme nicht die Febe fein. &3 Handelt fid) vielmehr
lebiglid) barum, ob ber Kdufer die Ware, wie er will, nad) Art. 847
$.6.98. wegen untontratilider Befdhaffenheit puriidgeben tann, unbd ber
Bertdufer fie juriidnehmen mufp, ober ob ber Raufer fie behalten und
den Kaufpreid zaflen mup. Der erfle Riditer hat banad) gany ridytig
die Anmwendbarleit aud) bed Urt. 343 §H.8.B. verneint. Der Kldger
Batte gegeniiber bem Mebdhibitiongverlangen bes Betlagten auf Jahlung
bed RKaufpreifed zu flogen, faun aber nidt Jahlung ber Differeny
gwifhen bem Raufpreid und bem Erlos des unbereditigten Selbft-
bilfeverfaufed forbern, burd) bem er fid) jur Grfiillung auper ftanbe
gefeht Bat. Davan wich baburd) nidhtd gednbert, bap der Betlagte
fidg auf bie ¥nfroge be3 ‘Rldgers bereit erflart Hat, ben Rafao bem
$liger heraudzugeben, unb ihn bem Geridytavolieher herausgegeben
bat. Damit gefhah nidhtd weiter, al3d was ber Bellagte vom RKidger
perlangen su fonnen glanbte, die Ritdnahme ber Ware, Cin vertrags:
miBige8 Ablommen bder Parteien bahin, daf ber Vertauf dburd) den
Qeridgtdvolzieher filr Redynung besjenigen erfolgen folle, beflen Bor-
brigen itber die Befdaffenbeit der Ware fid) im Redisftreit ald uns
begriinbet Berausgftellen twiirbe, fann in dem fefigeftellten Hergang nicht
gefurtben werhen.” . .



