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24, Qann der Jnbaber eined cingetragenen Warenzeidhens gegen
einent Anderen, der einm nidyt eingetragenes, mit dem erfteren an fid
widt perwedfelbared Beiden acbraudyt, die Redite ausd §§ 12. 14. 19
ped Gefetsed jum Shug der Warenbezeidmungen vom 12. Mai 1894
ledigli) deshald geltend maden, weil Vermedslungsdgefahr § 20)
beftefit, wenn man der Vergleidung ded eingetragene Beidhen in
ciner nidyt eingetragenen, aber bom Inbaber gebraudyten Kolorierung
31 @runbe legt?

1L @unﬁenat. lrt. v. 7. Februar 1899 1. &. €. (Bell.) w. &S, (KL).
Rep. II. 394/98.

1. Quanbgeridyt %ﬁrtf), Rammer fiiv Handeisfacen.
II. ©berlanbedgeridit Niirnberg.

Sm Jabre 1890 lieh ber Kliger im HanbelBregifter bed Lanbs
gericdhted Fiirth ein Warengeihen fir bie Palete jeiner Cidjorien-
fabrifate eintragen, welded zwei FreiSrunde, den Ritter Georg ald
Dradentdter auf fdwarzem Grunde enthaltente Medaillond zeigte,
und itber ben Medaillons bdie [beridhrift ,Doppel-Ritters Raffee”.
© Ym 10, April 1895 wurbe bdiefes MWavempeidjen in bdie Beichenrolle
bes YPatentamted eingetvagen; in der beigegebenen Darftellung waren
aber einige Hbweidungen entbalten; insbejonbere war angegeben,
baf bie die Pebaillond umrahmenden Kreije tot feien,

Wudy bie Veflagte Hatte, und pwar jdon im Jabhre 1884, beim
Lanbgerichte Fiirth die Eintragung eined Warenzeidhensd fiir bie Ber-
padung von Cidjorienfabrifaten exwirlt, dag in Shwarzdrud in freid-
tunbem Tedarlfon einen reitenden Poftillon mit ver Uberdrift
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o, Uechter Poft-Raffee” zeigte, und im Jahre 1885 eine Ergémpung
biefer Gintragung . a. dabin erwir®, bag ber Meiter auf Preis-
formigem roten {felbe erfdiien. eit April 1895 Bradyte bie Be-
flagte aber aud) Cidjorienpafete in den Hanbel, auf bderen Umbiillung
bag rote Mebaillon mit dem reitenden Poftillon zweimal ange-
bradht war mit Der llbetid;rﬁt o Rechte Doppel-Polt-Cidhorie” ober
o Hedter Doppel-Poft- Raffee”. Huf Grund bder Behauptung, bdaf
bie Beflagte durch Gebraudy diefed Feidjend bie Redjte ded RKligers
wiffentlid) ober aug grober Fabridjfigleit verlegt Habe, und daf die
Gefahr der VenwediSlung mit ber Ware bed Rdgers begriindet {ei,
fomie unter Borlegung einer meuerdingd von ihm gefiihrten Ber-
padung, auf der bie Medaillond ebenfalls rote Fiillung tragen, er-
Hob der Rliger Klage mit bem UAntrage, ber Betlagten bden ferneren
Gebraud) bed Warengeidend bei BVermeibung einer Gelditrafe zu ver-
bieten und fie qum Grjah bed durd) ben Gebraudy des Warenzeidhend
ihm zugefitgten ©Sdyabend zu verurteilen, wozu {pdter nod) bder Antrag
trat, bie Bernichtung ber mit dem beanjtanbeten Beichen der Beflagten
verfehenen Umbiillungen audzufprechen. Die Beflagte beantragte Ab-
weifung der Klage, mbem fie folgendes eimvendete: fie Habe auf den
beanftanbeten Umbiillungen ledighidy bas ihr suftehende Beidhen zwei-
mal nebeneinanber geftellt unb bamit mur von ihrem Redte Gebraud)
gemadt. Bis furg vor ber Riage Habe ber Rldger den Ritter auf
fhmwarzem Grunbe im Mednillon gefiihrt, weshald duvd) Berwen-
bung ber ben Poftillon auf rotem Grunbe enthaltenben Mebaillons
Berwedslimgdgefahr fiir ben Kldger nidt entftehe. Die BVerwenbung
roter Mebaillond Babe RKldger erft tury vor ber Klage begommen,
um bie Ehancen feine Progeffed zu verbefjern; ihm jtehe die exceptio
doli entgeges.

Sn ber erften Suftan; wurbe bdie $lage abgewiefen, auf Be-
tifung bed Rldgers aber die Bellagte verurteilt, fid) be8 Gebraudjes
bed beanftanbeten Warenzeihens zu entbalten, bie mit biefem Beidjen
verfehenen Umbiillumgen ju vernichten und dbem RKldger den mit bem
®ebraudye besfelben feit Sujtellung der Klage entftanbenen Sdyaben
au erfepen. Jn dem BerufungBurteile wurbe w. a. cusgefihrt:

Wenn man qud) nidjt begweifeln tonne, dap RKldger gegen Enbe
1895 zur roten Qolorierung der Mebaillond in feinem Beidjen ledig-
lih in der Abjicht itbergegangen fei, fidy befjere Chancen fiir ben
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Prozefs su fdaffen, fo fonne bod) die Betlagte bavaus feine exceptio
doli entnefmen; denn Rdger Habe ein edjt ju feinem ThHun gehabt.
Nad) ber mit der Unmeldung von 1895 iberreidten Darftellung fei
bag Hagerijde Warenzeichen al foloriertes — Ritterbilder in fhwarzen,
otgeficbten Minbern — angemeldet und demzufolge audy mit biefer
Rolorierung eingetragen, Piermit habe der Kldger fidh des in § 12
pgl. mit § 20 bes Gefehed vom 20. Mai 1894 gewdhrien Sdjubes
s erfreiten gebabt und fei an fih) gemdf §§ 14 und 19 zur Rioge
beredtigt, und anbeverfeitd wmfajie ber Sdjup bie Kolovietung
nad) Mafgabe ber mit ber Unmeldbung vorgelegten Darftelung; durd
bie Anmeldbung bes folorierten Beiend Habe aber ber Kldger nidyt,
wie Betlagte wolle, dad ihm twie jedem Befiber eined eingetragenen
Beidyend zuftebenbe Recht, dasdfelbe foloriert ju gebrauchen, einge-
jdhrintt, fondern ben Schup auf beftimmte Wertmale ermeitert. Hiers
aud folge aud), baf bei Priifung ber Frage, ob BVerwedislungsgefahr
Deftebe, bas Wareneidhen der Beflagten oud) mit dem feit 1895 in
Berfehr gebraditen tolorierten Warengeidien verglien erben miiffe.
Diefe Priifung fei notwendig, weil der Eimmwand ber Bellagten, bap
ba3 beanftanbete Beidjen geichiiht fei, nidht utreffe, ba fie nidht etwa
bad fiir fie eingetragene Beiden ded reitenben Poftillond im Te-
baillont gweimal auf den Paleten vermende, jonbern bdurd) die Neben-
einanberftellung zweier jolder Mebaillons, welde durd) ein Band
mit ber Snjdrift , Preidgetednt”, durd) Ansfiillung dber Bwildenviume
mit Wrabesten und die Uberidrift ,Hediter Doppel-Poit-Kafie” ober
wAedjte Doppel-Poit-Cidjorie” verbunden feien, ein neued felbitinbiges
Sejamtbild gejdaffen Habe, ... Sebe man nun bei Priffung ber
Berwedhslungsgefahr davon aus, bdak die zum guten Teil ben
‘unteren Stinben angehorigen Raufliebhaber von Cidjorie vielfad)
nidit auf bdie Gingelfeiten bes Beidjend Gewidyt legen, fonbern von
bemt Eindbrude beg Gefamtbilbed geleitet wexben, fo tomme man zu der
Anficht, daf bie Mbereinftimmung im Arrangement — umal mit
Ritdfidht auf die cylinbrifhe Form ber Patete — feine BVermedis-
Tung8gefahr begriinbe; eine folde @efahr beftehe ober fiir das Waren-
seidien bes Rlgers allerdingd, wenn ed mit roten Medaillons an-
gebradyt werbe, ba fic) frog aller Beridjicbenheit awifhen bem Ritter
®eorg und bem reitenben Poftillon infolge ber lendjtenden roten
Grundfarbe die Reiterfigur eimem oberflddliden ober minber jorg-



a6 24, Warengeichen.

filtigen Beobadyter al3 bad Wefentlidhe einprige. Die Mebaillons
mit {Giwarzem Srund lieBen bagegen bie Reiterfigur nidht fo plaftijd
Gervortreten; weshalb fiir bas mit folden Mebaillond verwenbete
Warenzeiden bes RKldgerd BVerwed)alungdgefahr nidyt beftehe; mur
ftebe Ddiefer Umftand, da bie Betlagte gerade rote Mebaillons ver-
wendet Habe, bem nad) §§ 12 und 20 bes Gefehes vom 12, Mai
1894 begriinbeten Untrage I de3 Rldgers nidit entgegen.

Huf Revifion dber Beflagten wurbe baz Bernfungdurteil auf-
gehoben.

NAus ben Grimben:

LDie Revifion mufpte fiiv begrindet eradjtet werben.

Ulle im Tenor bded Berufungsurteiles unter I, II, 11T ausge-
fprodjenen Berurteilungen zur Sadje beruhen auf ber Unnahme, baf,
ungeachtet der Beridjiedenbeiten, weldge swijden bem vom Betlagten
Beruten, in ber Slageldrift beanftanbeten Beidhen und dem fiir die
Rliagerin am 10, Wpril 1895 unter Nr. 5040 in bie Beidjenrolle des
Ratentamtes eingetragenen Seidjen beftehen, dod) bie Sefahr einer
Berwed)8lung vorliege, alfo bie Borausfepungen bes § 20 bes Ge-
fesed sum Sdup der Wavenbepeidhnungen gegeben feien. Diefe Un-
nafme berubt auf Rechtivrtum, woraus ftc[; ofne weiteres die Auf-
Bebung bed gefamten Urteils ergiebt.

Der RedytSivrtum Dbeftebt darin, bdah.bvad Berufumgdgericht die
Unterloge zur Fejtftellung ber Berwedyslingsgefabr nidht ausd einer
Bergleidung ded vom Beflagten benuften Beidens mit bem einge-
tragenen Bilbe bes Hagerijdhen Beidend gemwonnen bat, fondbern aus
einer Bergleidung bed erfleren mit ber dem [ehteren Beidien durdh
nidyt eingetragene folovierung gegebenen Erjdeinung, wobei baz Be-
rufungsgeridit qusbriidlid) anerfermt, baf, wenn man bag beanftanbete
Beidgent be8 Betlagten mit bem Warenzeihen ber Rldgerin in ber
Darftellung der Ritterfiguren in Medaillond auf {dwargem Grunbe
.— und fo ift bad Beidjen eingetragen — vergleidhe, eine Bermwed)s-
Tung8gefafhr nidyt erlennbar fei. Daf mit Feftftelung diefer legteren
Thatjadje bie Unterfoge zur WAnmwendung der §§ 12. 14. 19 bes Ge-
feged vom 12, Rai 1894 im vorliegenben Falle twegfiel, fucht bas
Berufungdgericht allerdingd zu belimpfen, aber mit un;uretd]enben
Gritnben.

Der Shuts, welden in ben genannten Paragraphen dad Gefep
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“ben Warenbejeidnungen gewwihrt, ift an die Cintragung in bie Jeiden-
rofle bes Patentamted gefnitpft, welde nach § 3 Ubf. 1 Biff. 2 bie
nacd) § 2 UbS. 1 Der Anmeldbung beizufiigenden Ungaben enthalten
joll; ber Anmeldung aber muf eine deutlide Darftellung und, joweit
erforderlich, eine Befdjretbung bed Beidjens beigefiigt fein. Ilber die
Tarbe ber Wavengeidien enthilt bad Gefes fo wenig eine Beftimmung,
wie — von ben BVorfdyriften bed § 4 abgefeben — iiber bie Geftalt
ober jonftige Werfmale der Beidhen, und e3 wird nidt in Sroeifel
gesogen twerben Yonnen, dafi bie Farbe geeignet ift, al8 djarafterifti-
fdjed Diertmal eined Warenyeidiend zu dbienen. Sefdyiipt ift aber die
Eridjeinung desd E@urengeic[;eng in feinen djaratteriftijhen Eigenjdhaften.
Wer ein beftimmted Figurendild al8 Beidjen wdhlt und bdadjelbe in
Gdywargbrud anmelbet, ift freilid) nidt gehinbert, bdiefed Bild aud
toloriert ju gebraudjen; aud) entbehrt er tropy unterlajjener Eintragung
ber Rolorierung nidt bes gefeliden Scdues; nur darf die Gefahr
ber BermedhSlung wijden feinem Seiden und bem bes Dritten, gegen
welden er bdie Unmendung bed vorermifnten Paragraphen ded Ge-
fehes vom 12. Mai 1894 ancuft, nidt lebiglichy dburdh Nbereinftimmung
ber angerwenbeten {irbung Derbeigefithrt fein; vielmehr muf, um
jenten. &djup gu begriinben, trof und abgefehen pon aller Kolorierung
bie Bermedilungsgefahr beftehen, mwas redht gut miglid) ift, wenn
gegeniiber ben charalterijtifdhén fFiguren der Jeichen bie Kolorierung
al3 MNebenfadie empfunden wird. Jm vorliegenden Falle ift aber ber
von ber Rldgerin den Mebaillond gegebene rote Grund nad)y ber Feit-
ftelung bes Berufungdgerichtes gerade von dyaratteriftijher Bebeutung;
nuy infolge biefed roten Grunbded qgeht ber Unteridied zwilden einem
Dradjen totenben Ritter und einem reitenben Poijtillon fiir basd Auge
be3 oberfladilichen Bejdjauers verloren. Wollte bie RKidgerin aud
gegen eine Berwedi8lungsgefabr gefdiiipt fein, bie lediglid bdurd
rote Rolotierung be3 Srunbed ber Plebaillond bewirft wiirde, fo
hitte fie bie Gintragung eined berartig folorierten Heichend Berbei-
fitren f{ollen, woran fie freilih infolge Der bom Berufungs-
gericdht feftgeftellten Bermwedhdlungsgefahr verhindert worben mwire,
wenn bie Betlagte vorher die Eintragung bed jeht von ber RKidgerin
beanftanbeten Jeidjend erlangt bitte. Ob bie Wusfpriihe ber
Sdyriftiteler, auf welde fid bdbas Berufungdgeridht fitr feine Un-
filt beruft, mit obigen Yusfihrungen in Wiberfprudy (fefen,
& b RO Guid. tn Givill, XLIIL 1
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fann Dabingeftellt Bleiben; jedenfalls Yann der usfprud), daf ber-
jenige, weldjer ein Beichen Ioloriert eintragen Idft, in anbermeiter
Rolovierung nidit befdhrantt werbe, nidt in bem Sinne ald riditig
anerfannt werben, baf eine BVerwedgdlungdgefahr, die lediglidh fitx
bad anberweit Eolvrierte Jeiden, nidht auch fiir bag gemdf ber
Gintragung Jtolovierte Beidjen bejtelt, bie Vnwenbung bder §§ 12.
14. 19 begriinbe. Der Umitand, baf in ber Eintragung ben
Mebaillond des Higerifden Beidens ein roter Rand gegeben ift, hat
fiix bie Entfdeibung ded gegenmdrtigen Redjtsftreites itberfhaupt feine
Bebeutung; Jolche vofirbe ihm mur beitwobnen, wenn fdhon infolge bes
roten Randed die Verwed;dlungdgefalir fiir Had eingetragene Jeidjen
ber RKldgerin und bad von dem Beflagten benupte Beidjen beftanden
pitte, wag jo aber bad3 Berufungdgeridit verneint.” . ..



