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38. Nad) weldem oriliGen Redte it die Formgititigleit cines

Teftamented u benrteilen, wenn der Teftator sur Reit der Eriditung

beg Teftamented und zur Beit feined Toded leinen Wohufiy Hatte?
Bebentung ved Sapesd: ,Locus regit actamé,

VI Cipilfenat. Ut v. 16. Januar 1899 i. &, v. T. Ehefr. u. Ben.
(Befl) w. B. (RL), Rep. VL 314/98.

L Canbgeridyt Damburg.
II, E£berlonbedgeridit bajelbit.

Auz ben Griinden:

LDer am 2. Mary 1896 in K. auf Joamaica verftorbeste Santuel
B, @, B. bat, wihrend er fid) bet feinem Bruber, dem Kldger, in
©dy. in Holftein auflielt, in einem von ihm felbft gefdyriebenen und
unterjdriebenen Leftamente d. d. 21. Augnjt 1892 ben Kldger 3u feinem
Lniverjalerben ermannt. Bon feinem Nadlalfe ift ein Betrag von
5221,68 o# bei ber Landgerichtslafie in Hamburg Hinterlegt, Dem
Berlangen bed Rlagers auf Ansfolgung bdiefed Befrages wiberfpredien
bie Betlagten, bie Mutter und die jtoei Schveftern bes Kligers und
bed Grblaffers, weil bas Teftament mwegen Niditbeadhtung bed fiir
feine Form mapgebenben Sefesed nidtig fei. Jn biefer Begiehung
fteht auper Siveifel, baf dad Zeftament Den am Orte der Ervihtung
geltenben Formoorfdriften ded Herzogtums Holjtein nicht entipridht.
fliger mad)t aber geltend, bag Teftament fei hinfidhilidy feiner Form
nad) dem rheinijhen Medjte zu beurteilen; bemn ber Tefietor fabe
feinen lepten Wobnfip in Diffelbor]f gehabt; allo feien die Bors
fdriften ber rtt. 969, 970. 999 Code civil mafigebend, in tweldjen
bag Holographifdhe LTeftament anertount ift. Daf bad Teftament den
Bor{dyriften bed Wrt. 970 entfpricht, ift auber Streit, Einig find bie
Parteien dariiber, Daf ber Teftator von 1880 bid aum Jahre 1890
feinen Wobnfip in Diffeloorf, wofelbft er ald Dffizier Dei einem
Hufarencegimente ftand, gehabt Bat, fid) im Jahre 1690 2 la suite
bes Megimented ftellen und im Jahre 1801 zu ben Referveoffizieren
besfelben verfepen lief, fomie dak er vom Jahre 1890 ab big zu
feinem Tobe ein Meife- und Wanbderleben fiirte. Die Bellagten be-
Baupten, er habe wifrend diefer Beit mehrfad) einen neuen FWohnjiy
begriinbet und gehabt, ndmlid) einma! jur Beit ber Teftaments-
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erridtung in &d., fodann péter im Jahre 1892/93 in Heidelberg,
und nad) feinem UAbgange von bort auf bem Dofgute bed Kldgers,
J. in Holftein.

Das Landbgericht Bat bem Slagantrage entfyredend ben Raiger fiir
befugt ertlart, bie interlegten 522163 o fiir fih su erfeben. Die
Berufung ift suciidgerviefen. WLud) der Revifion der BVellagten ift ber
Erfolg ju berjagen,

Dad Berufungdgericht fiihrt jundchft aus, daf der LTeftator in
©d., wo er fein Teftament erridytete, feinen Wohnfip nidit gehabt
Habe. Unfoweit hanbelt e8 fid) um thatfachliche Beurteilung ber von
beiben Teilen behaupteten Berhiltnifje auf ber Srundlage ber redht-
lidhen Grforberniffe ber Wohnfighegriindung. Ein Redtdirrtum ift
bierbei nidt erfidtlidy. . .. Die Frage, weldes Redht in Unfehung
ber notmendigen Form bed fraglidhen Leftamented el8 mapgebend ju
eradyten, Batte ba3 Berufungsgeridit nad) ben Srundfdpen ded gemeinen
Rechted iiber bad brilide @eftungsgebiet der Rechtanormen zu be-
urteilen, Died hat ed audy gethan. Der Borwurf der Revifion, bad
Berufung3geridit et bierbei von Vorfdriften bed Code civil aus-
gegangen und febe indbefombere biejenige bed Wrt. 999 al eine Norm
bed fogenannten internationafen Privatredyted an, ift nidyt begriindet.
&8 fpridyt vielmehr auf Grund feiner Unfidt, dah nad) ben erwihnten
gemeinredhtlichen Grundidgen binfiditlid) ber Formgiiltigleit bed Tejta-
mented auf die Borjdriften bes Code civil gu jehen fei, nur aus, daf
ber Leftator nach Art. 999 in der Lage gewefen fei, aud) auferhald
feined Wobhnfiges ein ieftament in @emdfbeit ber Arit. 969. 870
gitltig au -erridyten.

Die Revifion wendet fih Dauptadlid dagegen, dah, wie Has
Berufungsgeridyt im Anjdlufje an das llrtell bed erfennenben Senates
vom 27, Upril 1893,

Entidy. des 3%@’5 in Givil]. Bov. 31 &. 189 lg.,
ausdgefiibrt bat, bei Nidteinhaltung der am Orte ver Erridhtung bes
Teftamented beftehenben Formvorfdyrifien audy in Anfebung bex Form
e3 auf ba8 Gefehy am lehten TWobnfige bded Teftatord antomme.
®eltend gemadyt wirh: fiir die Form ber Red)tdge[dhifte, befonbers
leptwilliger Berfiigungen, gelten felbftindige Grundiige; Hiernad) feien
ber Regel nady bie Gefehe am Orte ber Erridjtung mafgebend {,locus
regit actom®). Diefe Regel leide jwar nad) der nemeren Theorie bdie
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Ginfdrantung, baf aud) die Embaltung derjemigen Form geniigen
folle, welde dort gelte, wo bad Reditsgefchift su wirfen beftimmt fei.
Died fithre allerbingd bei leptwilligen Berfitqungen auj ben Wohnfis
bes Teftators. Ullein bdiefer fubfididre Sap onme bann nidht zur
Anwendung fommen, wenn, twie im vorliegenden Fale, ber Eeftator
feinen Wobnfih aufgegeben, einen neuen Wohniih aber nid)t begriinbet
Babe. ehle e8 an einem altuellen Wohnjie (jur Beit dez ZTobes),
fo miiffe bie Regel ,locus regit actum® allein entjcheibend fein. Uudh
biefer Ungriff Tann nidt ald zutreffend eradjtet werben. Bujugeben
ift, bah ber Sap ,locus regit sctum* von Sdhriftitellern bes inter-
nationalen Privatredited in bem Sinne verftanden worden ift, wmap-
gebend fei fiir bie Form ber Redjtdgefhifte in erfter Linie ober allein
bod Gefely bed Drtes ber Crridjtung,
pgl. Sdyaeffner, Entmidefung bed internationalen Privatredits
©. 92 flg. 105. 182,
und e3 mag fein, dof bdie Theorie im Uudlande fid) aud) Heute nod)
in ber einen ober anberen Ridpung bewegt, wie bie pofitive Gefes-
gebung teifweife den Saf in bem von ber Revifion aufgeftelten Sinne
fejtgelegt Hot (3. B. § 9 Sidf. B.©.B.), Alein nad)y dem gemeinen
internationalen Privatrechte befteht der die Form ber Redtagefdifte,
ingbefondbere ber lepiwilligen BWerfiigungen, beherrfdiende Grundias
nicht o, wie er pon ber Revifion formuliert ift. Vielmehr unterliegt
hiernad) pringipiell aud) bie Form al3 ein Beftandteil ober ald eine
Borausfegung ded Redhtdgefdhified der Beurteilung nad) bemjenigen
Redyte, welded fitr bad Rechtagefdhaft in materieller Begiebung mak-
gebend ift. Mad) einem ouf Bwedmdfigleitdgriinden beruhenben Se-
wolnheitdredite foll e3 aber gemiigen, wenn bad3 Redhtdgeidift nady
bem Gefepe Ded DOrted, wo ed erviditet wurbe, formgitltiq ervidytet ift.
Vgl v. Savigny, Syjtem Bb. 8 &, 349, 358; Wadjter, Urdjiv
fitr bie cibil. Proyiz Bo. 256 &. 368fg.; v. Var, Theorie und
Pragis des internationalen Privatredtds Bd. 1 § 117 &, 837,
340; Bohym, Die rdumlide Herridaft der Redytdnormen &. 18,
188; Stobbe, Deutfches Privatredit B0, 1 § 31; linger, Syfjtem
deg Biterveidyijdhen Privatred)ts Bb. 1 § 23 Nr. VI; Dernburg,
Banbdelten Bd. 1 § 46; Entfd). bed R.G."8 in Civilf, Bb. 18 &. 46,
Bo. 14 &, 184.
Gin lester Wille ift alfo formgitltig erriditet, wenn bdie Formvoridrift
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gemdB Ded fiix benfelben Uberhaupt mafgebenden Redjtes oder bea
Oefepes bes Orted ber Bornahme beobaditet worben ift. Jn biefer
Weile ift dber Grundfap aud) in das Einfiihrungsgefep zum B.G.B.
frt. 11 ABY. 1 iibernommen: ,Die Form eined Redidgeihifts be-
ftimmt fid) nad) den @efesen, welde fiir dbag ben Segenftand bes
Rechisgeldifts bildende Rechtsverhilinis mafgebend find. €3 geniigt
jebod) bie Beobaditung ber Gejepe des Dries, an bem bas Redits-
gejift vorgenommen wird.” Pad fiir bie materielle Beurteilung
legtwilliger BWerfitgungen im aligemeinen entidjeibende Recdht ift bas-
jenige, bag am lehten Wobnfige bes Crblafiers gilt. Wenn ber
Grunbdjap aud) dahin ausgebriidt wird, e miifie die Form besjenigen
Redjtggebieted beobaditet werben, in weldem bad Redhtagefchaft su
wirfen beftimmt {ei, fo ift hiermit bod) nur besjenige Redjt gemeint,
weldjesd fiir die Beurteilung ded eingelnen Rechidgefchiiftes itberhaupt
maBgebend ift. Bei RechtBgefchiften unter Qebenben, befonderd bei
Bertrdgen, wird Biernach im Eingelfalle gu priifen fein, wo 8 ,3u
mwirfen beftimmt ift”. iir bie Beerbung ausd einem Teftamente fommt
aber mur bas am lepten Wohnfige ded Teltators geltenbe Recht in
Beiradit, mag der Nadylah fich dort, ober gany ober teilweife an
anderen Orten befinden, migen bdie Erben ifjren Wobhnfiy dbort, ober
an anberen Orten Baben. Fiir ben vorliegenden Fall, mwenn bder Erb-
{affer ben ftul)er innegehabten Wohnfip aufgegeben Bat und gefturbm
iit, obne einen neuen Wohnfiy begriindet su Haben, gilt nunm, wie in
bem Urteile vom 27, ¥pril 1893,
Cnt{d. bed R.B.’8 in Civilf. Bd. 31 &. 189 flg,,
auggefihrt ift, in Unfehung der Exbfolge basd an bem friiheren, fpiter
aufgegebenen Wolniige des Erblaflerd beftehende Redt. WUn biefem
©ae, weldier auf ber notwenbigen Unnahme ber Fortwirtung bes
Redyted am friiberen Wohnfige fiir die einbeitlidhe Regelung der erb-
redtlichen Begiehungen beruht, dem ingwijdjen, wad bie Fortwirfung
jene3 Mechted betrifit, aud) ber IV. (Ewl[fenat in dem Urteile vom
10. Juni 1895,
Entic). bed N.G.8 in Civilf. Bb. 36 &, 207 {ly.,

in anberer Unwenbung beigetreten ift, muk feftgehalten werben, andy
wenn Die Erbiolge ans einem ZTeftamente in Frage fteht. E& find
biesfalls im wefentlidjen olle bem Urteile vom 27. YUpril 1893 zu
@runde liegenden Erwigungen audjdlaggebend, jobap bier barauf
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Beyug genommen werden fanm.  Jft aber pringiptell pumddhft in An-
fehung ber Form der Leftamente auf dagjenige Gefep ju Jehen, reldes
fitt bie materielle Beurteilung ber Erbiolge entfdeidend ift, weil eben
- bie Form einen Beftandteil ober eine BVorausfepung ded Teftamented
felbft bilbet, jo folgt Hierau3, bak, wenn ber Teftator ben friifer
innegefabten Wolhnfis aufgegeben und einen newen Wohnfit nidji
begritndet fot, unbd wenn bedhalb fiir bie Beurteilung ded Teftamentes
iiberfaupt dad am friiberen Wobnfige geltende Redit alg bad ent-
fdheibenbe gu eradpten ift, bicfed FRedht aud) jur Unmwenbung tommen
muf fir die Beurteilung der Form, {odak, wenn nur die Formvor-
fdrift diefes Rechted gewabrt ift, das Leftament ald giiltig erridhtet
angufehen ift. - €3 ift fein Grund erfidtlih, warum in einem folden
Galle in ¥Unfehung der Fovm nur bag am Orte der Erridtung bed
Teftamentes beftehenbe Recht entidjeivend fein foflte, ba bod) ber and
bie Beobaditung der nad) diefem Redite vorgefdjriebenen Form zu-
laffenbe Gewohnbeitdreditsiot fih nur aud Bmedmifigleitdqriinden,
aus Riidfidt auf die Erleidterung bed Berfehred und die Miglich-
Feit der Errichtung von leptwilligen Berfiigungen, Seltung verfdafft
hat. Wiltivlid) ift bie Unterftellung der Revifion, der Leftator Babe
auf die Befugnis, in einem holographijdhen Teftamente fiber den Nad)-
ag zu verfiigen, mit Aufgabe feined Wobhnfiged in Diifjelborf ver-
sidhtet, Er twollte, wie dbad BerufungBgeridit mit Redht Hervorhebt,
unter allen Umijtdnden ein giiltiges Teftament erridhten, su weldhem
Bmwede ihm die Wab!, die eine ober bie anbere Formvoridhrift wafe-
sunehmen, offen ftand. Dabingeftellt bleiben tann, weldje Bebeutung
etma ber far auigedriidien Ubfidt eined Leftatord, nur nady der
Gormporfdrift eined beftimmten Sejehed feftieven ju wollen, bei-
sumefjen wire, '
Fiir ginglid) einfluflos auf die Entfdeibung der Frage, ob der
Grblaffer bag ZTeftament vom 21. Wuguft 1892 in der von ifm
gewid Hlten Form giiltig errichten Yomnte, eradjtet ba3 Werufungs-
gerid)t die etwa fpdter (November 1892 unbdb 1893) erfolgte Be-
griinbung eines neuen Domiziled in Heibelberg ober auf dem Hofe J.
in Polftein, weil ein Ginfidilid feiner Form giiltig errichteted Lefta-
ment feine formelle ®iiltigleit nidit durd) einen Wedhfel bes Woln-
figes verliere. b diefer Anfidyt audy fiir den Fall beigetreten werden
tinnte, wenn, wie Hier, bev Erblaffer auferhalb feined Wohnfiged
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(ober bes Drted, welder al8 fein Wobnfip gilt) an einem anbderen
Drte olne Beobaditung ber fiiv lehteren beftebenden Formvorjdriften
ein Teftament nady dem Redjte feines Wobnfibes ervidytet, ob folden-
falls nidyt vielmebr, wenn bder Teftator nadher einen neuen Wobnfip
begriinbet, in Ronfequeny be2 entwidelten Pringipes das Redit bes
nesten Wohnfiged aud) Binfidhtlid) ber Form al mafgebend angejehen
werben miifite,
val. Wadter, a. a. D. &. 882; Unger, o a. O. Bp. 1 &. 208
Anm. 190; v. Bar, a. o O. Bd. 2 § 370 &, 824 Unm. 21.
22; bagegen Bibm, a. a. O. &, 189; Stobbe, a. a. D. Bd. 1
§ 81 Wnmt. 11; Sdaeffner, a. a. ©, ©.195; Eccins, Preufijdes
Privotredst Bd. 4 § 249 Anm. 155, 156,
fann- dofingeftellt Sleiben. Denn Bitte ber Teftator feinen lesten
Wobnfip (nad) Crridtung des Teftamentes) in Heibelberg genommen,
fo wdre die Veurteilung der Formgiiltigleit bed Teftamented beshalb
feine anbere, weil nad) ben Sipen 969. 970. 999 bed Babdifden Land-
redjtes das Holographifdie Teftament gerabe fo, wie im Code civil,
anerfannt ift, was aud) bas Berufungsgeridit ju einem anbderen Streit-
puntte ber Parteten herborhebt. Eben dort trifft e aber weiter ohne
Redhtdivrium bdie Feftftellung, daf der Erblaffer einen Wobnfig in I.
im Jabre 1893 nidyt begriinbet bat.” .



