206 52, ®emeine Laft.

52. Rnm Begriff der gemeinen Laft medy § 1756 WLR. L. 11,

Kann cine gemeine Lot diefe Eigenidiaft dadurdy teilweife verlieren,

vaf fie den in ber Provinz gewibulidy vorfommenden Umijang iiber-
jdyreitet?

V. Givilfenat. Ut v 17, Degember 1898 i, ©. $. (|L) w. &
(Betl.). Rep. V. 211/98,

L. fanbgeridt Sdmweidniy.
II, Oberlanbedgeridyt Breslaw.

Unter ben Borjdriften, welde nady § 711 ALR. II. 11 in Un-
fehung ber Roften jum Bau und jur Unterhalhing der Kirdjengebiude
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bann gelten, wenn bdaritber nidt burd) Wertrdge, rechistriftige Cr-
tenniniffe, ununterbrociene Geroohubeiten ober befonbdere Provingial-
gefepe gewiffe Regeln beftimmt find (§ 710), befindet fich in § 731
bte, baf Der Geldbeitrag bei Randlirchen gwijden dem Patron und
ber Rirdjengemeinbe bergeftalt ju verteilen ift, bag der Patron zwe
Drittel, die Eingepfarcten ein Drittel entricjten.

Der RKldger, welder von der BVetlagten dad Ritterqut Sdw. in
Sdjlefien gefauft Hatte, beanfprudile Gewdfhrieiftung dafiir, bak, mwie
er behouptete, auf bem mit bem ®ut verbunbdenen Patronat itber bie
epangelifdhe Rirde in Schw. die Laft rube, bie gefomten Barfoften
vont Neubouten unb Reparaturen der Rirchengebiude, bes Kirdhofes
und Ded Sdjulhanfed ju tragen. &v verlangte Befreiung von biefer
Laft, event, Befreiung infoweit, ald diefe Verpflidhtung durd) Dbfer-
- vauy itber bie gefehlidhe Beitvagdpflidht bdes Patrond nady § 731
LLR. IL 11 Hinansgehe.

Jn ber erften Jnftany war dem eventuellen Kiagantrage ftatt-
gegeben tworben, wifrend in zweiter Jnftan; die Klage ganz ab-
getviefen worden war. Die NRevifion rourde guriidgerviefen.

Hus ben Griinden:

«Der Berufungdriditer ftellt bie fireitige Laft in ihrem gangen
ltmfange unter bie gemeinen Loften bes § 1756 WER. I 11 und
fithet aus, boB die Betlagte nad) diefer Gefepedbeftimmung nidht auf
Gewifrleiftung hafte, weil fie weber die Raft in Hbrebe geftellt, nod
beren DBertretung audbriidlidy fibernommen Babe. . . . ‘

Dem Berufungsdriditer ift bavin beiyutreten, daf bdie Rirdenbau-
laft, welde objervanymaBig, wie feftaeftellt #t, in ber Proving Schle-
fien auf bem ‘Ratronat tubt, wegen ihrer iffentlidhredtlien Grund-
lage 3u ben gemeinen Laften tm Sinne bed § 175 ALR. L. 11 ge-
port. Died wirh audy von ber Revifion im algemeinen nidyt be-
ftritten; {te verfid)t jebod) bie vom Bernfungdridter abgelehnte An-
ficdht bes erften Midgters, bab die Eigenjdhaft einer gemeinen Laft nux
fomeit anjuerfennen jei, al® bie Beitragdpflidt Ded Patrond su ben
baren Soften nidgt die in § 731 LM 1L 11 feftgefebten gwei
Dritteile {iberfteige, baf jebod) bariiber Binana die Laft ben in § 183
U8R, L 11 behandelten Privatlaften zuzuzdbhlen jei. Der erfie
Ridpter hutte biefe Anfidht damit begriinbet, dap der Rircdhenbaulaft
in bem iiber die gefepliden awel Dritteile binausragenden Umfange
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bie Borausfepung dber gemeinen Laft feble, dbaf fie auf allen mit
Patronatredjt verbunbemen Ruttergittern der Proving ruben miiffe;
denn baf bden bortigen Rittergiitern biejer Art eine RKirdjenbaulajt
in einem foweit gebenben Umfange gemeinfam fei, werbe von ber
Beflagten felbft nicht behauptet. Diefe Begrinbung ift, wie die Un-
fidt bes erften Ridjters felbft, unrichtig. Wllerbings trifft der vom
Berufungsridter gegen fie geltend gemadhte Grund nidyt zu, daf bie
Geroohnlidhleit bded Borfommens bei Grundftiiden derfelben Art in
der Proving fein daralteriftifdes Werfmal ber gemeinen Baften fei.
Diefes Erforbernis ber gemeinen Laft ift im Gegenteil bidher weber
von ber fRechtslefre, nod) in ber Reditiprechung beyroeifelt worben,
Der Berufungaridter hat den fiir Jeine abmeidende Unfidit angerufenen
©ap in den Entid. bes R.G.’8 in Civil{. Bd. 34 &, 316 mij-
perftanben; bort ift mur audgefiibet, dbef die Gewdhnlichleit deg Bor-
fommend aud) bei ben in § 183 YULR. I 11 behanbelten Privat-
pienftbarfeiten, Laften unbd Abgaben zutreffen finne und darum fein
daratteriftiffed, b. §. unterfdeidended, Merfmal ber RLaften bes
§ 175 fei. Uber bie Anfidyt bes: erften Riditers wird burdy die Er-
wigung wiberlegt, baf ber Umfang ber Laft iiberhaupt fein Be-
griffdmerfmal ift, bag die Laften bed § 175 vom denmen beg § 183
unterjdjiede, Dad Sefes untermirft in § 175 bie dffentlidreditliden
gemeinen Laften nicht dedhalb und nicht blof foweit einer bejonberen
Behandlung, weil und ald fie in einer beftimmtien Hioke, fondern
weil fie Aberhoupt gewdhnlid) vorfommen, und bedhald vom RKiufer
vorausgefelt werden barf, baf er um ihr Borhanbenfein weiff, Dies
geniigt, ihn zu einer Erfunbigung zu veranlafjen, wenn er — mwie
e3 regelmiifiig ber Fall fein with — bie Hibe der Laft nidt genau
fennt. @3 giebt aud) feinen Redjtdfap, ber ben einheitliden Sha-
ratter ber Laft an bie Nidtiberfdreitung einer beftimmten Hohe
binbe unb es zu rehifertigen vermidpte, bie Hffentlidredhtliche
Rirdhenbaulaft, wenn fie ein beftimmted WMaR iiberfdyreitet, in Fwei
verfdjiebenen Qajten, eime gemeine und eime nidyt gemeine dffentlich-
recdytlidie, ober gar, mwie ber erfte Ridhter will, eine Bffentlidhreditliche
und eine private Lajt, s zerlegen.” . . .



