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57. 1, Lritt bei fideilommiflarijder Subftitution aud) wady cin-
getretenem Subftitutiondfalle, wenn der fbeitommifiarijdhe Erbe der
. Eebjdaft entjagt, in Crmaugelung entgegenjtefender Beflimmung ded
Tejtators die gefeglihe Erbfolge nad) bicjem cin, ober verbleibt
ver Nadlaf dem Fidugiorerben sder defien Erhen?
ALR. 1. 12 §§ 4. 53, 254, 472. 480.
2. ©teht bie Beftimmung in § 56 3iff. 4 KO, der Geltend-
wmaduug ded Anfpruded des Regatars in dem Konturdverfahren fiber
bad Bermdgen ded vorbehaltiojen Erben entgegen?

IV. Givilfenat. Ut b. 9. Januar 1899 i. ©. ber Nacjlafitonturs-
maffe der Wwe. Sdh. (Vefl) w. B. (KL). Rep. IV. 222/98,

I Qanbgeridt @iclip.
IL  Obelanbedgericht Breslau.

ilber ben Nadjlaf der am 23. Anguft 1895 verftorbenen Witiwe
- &d. in @. ift burd Bejdlup bes bortigen Umtsgerichts vom 9. Juli
1897 ber Konfurd erdffret worben, und Hat Kldger dazu bie beiden
jept Debufs ifrer Feftitellung geltend gemadhten Forberungen an-
gemelbet, ndmlich) 1. 15000 o# nebft 5 Progent Jinfen vom 23, Au-
guft 1895 big yum 9. Jufi 1897 mit 1408,33 o ; 2. 8100 o mebit
5 Progent Jinfert vom 1. Juli 1896 big jum 9. Juli 1897 mit 415,12 of;
sujommen 24 928,45 . Dem erfobenen Unfprudhe fiegt folgenbder
Sadjoerhalt gu Grunbe.

Der bereitd im Jnhre 1876 verftorbene Ehemann Dber Witwe
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©d. hat teftamentarijdy zu Crben feine Ehefrau, jowie feine Enfel-
finber @efdhwifter IN. unbd St. berufen, unbd gwar unter Sinviitmung
bes Miefibraudys und ber Verfiigungsgewalt iber ben Nadlaf an
bie Ghefran. Fm bem Teftamente find audh verfdhiedene Legate aus-
gefest, barunter zwei fitr den Bater bed Kldgers, den FProfuriften B.
Die hier in- Betrad)t fonunenden Veftimmungen lauten:

+88.3m Falle bed Berfaufs ober ber Liquibation der Handlung”
— ber Teftator war alleiniger Jnhaber ber Pandlung in
Fitme @ & &d. — ,echalten die Derren & und B.
ein jeber 10000 ThHir. Diefelbe Summe erBalfen fie, wenn
bie Hanblung ber Lebjeiten meiner Ehegattin nidyt verfauft
fein und bemnady erbgangsweife auf die Gefdwifter M. uud
©t. fibergehen follte, unmittelbar nach dem Tobde meiner
Ehegattin,

§12, I fepe fermer BVermidtniffe aus fiir folgende Perjonen,
welde jur HBeit meined Toded in meiner Handblung &. & Sd.
angeftellt fein und in derfelben wenigftend fiinf Jafre gebient
Baben werden. a) Jeber meiner Comptoiriften . . . joll fitr
jebed Jabr, weldes er in ber Handlung . & @d’; gedient
haben wird, bie Rehrlingdzeit in derfelben mit eingeredimet,
@m[)unbert Ehaler erhalter.”

S einem Nadjzettel pom 18, Wiy 1876 Bat der Leftator bie
Beftimmung in § 12 babin abgedndert, baf, wenn bie Erben, bezw. die
Qiquibatoren bed Sefdifts bdie Audzahlung der Begate, mit Riidfidht
auf Die Ynge bed Gejdhifts, fiiv bedentlich Bieltem, bie Legate fehs
Monate nadj jeinem Fobe mit 5 Progent verzinft werben follten.

Die Witwe ded Teftators Hat bie Erbjdaft and dem Leftamente
ohne Borbehalt angetreten. Sie hat fid) mit dem Bermdhtnidnehmer
B. bezitglidy bed Leqated aud § 12 bes Teftamented babin geeinigt,
baf ba3 BVermichitnid auf 8100 o4 feftyuftellen und feit bem Wus-
fcyeiben Ded B. ausd ber Firma mit 5 Progent u verzinfen fei. Dem-
entfprechend ift auch bie Jindzahlung Hig zum 1. Juli 1896 erfolgt.
In ben Sefdyaftabiidhern ift die Firma mit den beiden Legaten des B.
befaftet. Mach beffen Tobe ift bei der Teilung feined Nadlaffes bie
Dilfte beider %ermacbimﬁe pem Rdger iibereignet, fpdter durd) Tlber-
weifung an Sablungdftatt im Wege der Bwangsvollftredung aud) die
anbere alfte bed Legated ber 8100 oA
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Rady dem Tode der Witwe Sd). Gaben bdie Gefdymifter M. und
St der Crbjchaft nady &, entlagt, und bdiefe Entjagung ift im
Prozefvege vedhtstriftig fiir suldffig erfldrt worben, inbem ber Nuf-
faffung ber Enifagenben, bafi fie su Nadjerben berufen geroefen feien,
beigelreten twurbe.

Die Betlagte hilt die Beltendbmadjung dber auf einer Freigebig-
Yeit des Grblafiers ©d. Derubenben Forberungen als RKonturdforde-
mtngen gegeniiber bem § 56 Biff. 4 R0, fiberhaupt fiir audge{djlofien,
ift aber aud) ber Meimung, einmal daf ber Tejrator feiner LWitwe
bie Bablung ber Legate nidt gur Pflidht gemadyt, vielmehr ausdriid:
lig exlaffen Habe, und fodann baf jebenfalld betreffs bes Regates
der 30000 o# bie Borausfepungen, unter weldien basfelbe 31 zalhfen
fei, midit eimgetroffen feien. Hudh) iwiirhbe e8 bem audgeiprodenen
TWillen bded Teftators, daf fein Gefdhdft durd) Auszaflung ber Je-
gate nidht gefchwacht werben, alfo vor allen Dingen bie Sefdydfts-
jchulben berichtigt werben follten, wiberfpredien, fo Fiihrt die Betlagte
weiter aus, wenn bdie Bermadytniffe jur gleidiberechtigten Teilnahme
an per Ronfurdmaffe augelaffen wiirden.

Dag Lonbgericht Bat jebod), bem RKlagantrage entfprechend, die
jum RKonfurfe angemeldeten Forberungen bed Kldgers in voller Hibe,
mit 24 928,45 of, feftgeftellt. Die Berufung der Bellagten ift guriid-
gemwiefen.

Yudy die FRevifion hat feinen Erfolg gebabt, aug folgenben

Grinben: :

JBet der Entjdheibung ded Mechtafireites ift bdavon ausdzugehen,
ba bie vermitwete &d., ald Fidusiaverbin ifred Ehemannes, ver-
pilichtet twar, Den ererBten unb bdamit ju Eigentum ermorbenen
RNadjlap,

vgl. Urt. bed preup. Dbertribunals vom 27. Dftober 1838, Prii.
Nr. 578, Prij.-Sammhmg I &. 75, und bed Reidhsgeridhtes vom
22, Sanuar 1887, Entfd. bes R.G.’3 in Cioilf. Bd. 17 &. 228,
ben fideitommifjarijden Grben, Gefdwiftern M. und St., bet Cin-
tritt bed ©ubftitutionsfalles beraudjugeben, und baf biefe Re-
ftitutiondpflidt ned) bem ZTode ber Witwe S aud) auf beren
RNadylaf a8 eine Scduld besfelben laftete, ungeadhtet da3 Eigentum
an vem pon bem Ehemann Sd). Herriihrenden Nadhlaffe felbit mit
bem ZTobe ber Witwe Sd)., infolge Ded bamit eingetretenen Sub-
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jtitutiongfalles, pon Redhts wegen auf die fibeifommifjarifhen Erben
iiberging.

Bgl. Urt. ded preuf. Obertribunald vom 10. November 1876,

Giriethorft, Ardhiv Bb, 99 &. 90, urd bes Reidjsgeridits vom

17. Miry 1886, Enijd). des MN.®.’8 in Civil]. Bd. 16 &, 40,

Dernburg, Lehrbud) bed Preul. Privatreditd Bb. 3 § 159;

Forfter-Ceciug, Breup. Privatredit 7. Aufl. Bd. 4 § 275 bei

Ynm. 47,

Die {0 gefdaffene Rechtslage erlitt aber eine wefentlide Verdnderung
burd) die redytsmwirtjam erfolgte Erbentfagung ber fideifommifjarijden
Erben Gejdpwijter T, und &St. Einesdteils erlofjd) bamit die nur
ben fibeifonmmifjariiden Erben gegeniliber Dbeftefende Meftitutions-
pflicht; anbererjeits ergab fidy au3 der Erbentjagung, die ifrer redit-
licgen Ratur nadh auf den Beitpuntt des Scbanfalld juriidwirkt, fo-
baf bie Erbidaft al8 nid)t erworben gilt,

bgl. § 4068 ALR. L 9; Dernburg, a. a. O. B, 8 § 220 unter 3,
ber Fortfall der fideitommiffarifden Subititution fiberhaupt und ber
barin enthaltenen Befdyrintung ded fibugiarijden Erbredites der Witwe
&d., mit ber nobdendigen Redhtdfolge, baf bad nunmehr un-
einge{chrantte Eigentum an bem Nadilaffe bed Chemannes &dy. in
ben Nadlaff der Witive Sy guriickfiel, um mit demfelben einen un-
getrennten Bermbgendinbeqriff zu bilben.

Bgl, Dernburg, a. o. . Bb. 3 § 159 bei und in Anm. 4.
Died iff aud) der Stanbpunft ded Berujungdgeridhtd, welder zwar
nidjt ndber dargelegt, aber dod) in ber Grwwdgung zum Ausbrud
gefommen ift, dbaf, dba ,bad Legat ber 30000 o4 {tehen geblieben,
e8 ben Sc.'jhen Nadhlaf belafte, Jomit die infolge der Erbentfagung
und bded Gliubigerandringend jeht sum Konlurd gezogene Majfe”.
Dagegen veriritt bie Revifion, unter Berufung auf Grudyot, Preup.
Erbredit Bd. 2 S, 100—102, die Auffaffung, dag infolge ber redst-
seitigen Entfagung ber Erbjdaft feitensd der fibeifommifjarifdhen Erben
bie Jnteftaterbfolge erbffnet fei. Miite diefer Auffafjung beigetreten
wetden, fo wdre oud) bie weiteve, im Unjdlul daran gemadyte AUus-
fiithrung ber Mevifion nur folgerichtig, Dap gemif § 8 bHed Tejta-
mented, ba ber Werfauf ober bie Liquibation ber Handlung bei Leb-
jeiten der Mitwe Sdj. nicht erfolgt ijt, biefe, al3 Fidugiaverbin,
ungeachtet ihred vorbefaltlofen Erbjdjaftdantrittes, wenigftens mit
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bem. Qegate Der 30000 o# niemald belaftet gewefen, fomit bafitr
aud) ihr Nadhlaf nidyt verhajtet ift. Jnbed die Unfidyt von Grudot,
bie pereingelt geblieben, und zu beren Redytfertigung audy von ber
Revifton nidtd angefiibrt ift, wird der reditlidhen Natur bed fiduzia-
rifdhen Grbredited, al8 mwirflichen Erbredtes, nicht ausdreidend geredht.
LDer Fiougiar (Borerbe)” — fo filht Srudot and — ,ift unter
einer aufléfenden Bebingung vber bid 3u einem beftimmten Beitpunite,
per Fibeitommifjar (Madjerbe) unter einer auffdjiebenden Bebingung
ober von einem beftimmten RHeitpuntte ab zur Crbidaft gerufen,
Hierburd) beftimmt fich dad Berhilinis, worin ihre beiberfeitigen Erb-
rechte zu einander ftehen. Der Fidbuziar bat von Anfang an ein dev
Beitbauer nady befdyrantted Grbredit, Lritt der fein Redht auflbende
Moment ein, fo hat er nad) bem Willen bed Erblafers aufgehint,
@rbe su fein, gleichviel ob ber berufene MNadjerbe an feine Stelle
tritt, ober nidt. Gelangt bie fibeifommiffarifde Subftitution in
Anfehung bes Radjerben nicht yur WirHamteit, fo fann badurd) bad
erlofdhene Redht bed Borerben nidyt wieder aufleben. €3 ift pielmehr
bas Teftament, fomeit die Subftitution reidjt, deftitut geworben, und
ebenbamit bie Juteftaterbfolge erdfinet.” Die Unfid)t Grudyot’s be-
tuft auf bem Fehljdhluffe, baf mad) bem Willen bed Leftatord der
Fibugiar auffre, Erbe zu fein, gleidviel ob der berufene Nadjerbe
an feie Stelle trete, ober nidhit. ©Sofern nid)t ein dahingehenber
Wille hed Teftators in erfennbarer Weife in ber leptwilligen Ber-
fiigung sum Auddbrude gelommen ift, entbehrt bie benfelben unter-
ftelende Annahme ber Bereditiqung, Der Fibugiar wie ber Fibei-
fommiffer §ind, wie oben Bervorgehoben ift, und wie bon Grudot
and anerfarnt wirb (a. a. ©. Bb. 1 &, 395 {g., Bd. 2 S. 82),
wirtlidge Erben, nur in ber Jeitfolge getrennt. Durd) bdie Bentfung
eined fibugtarijen und eined fideitommifjarijden Crben bringt baher
ver Teftator jum ungweideutigen Yuddrud, daf diefen beiden der Jn-
Begriff feine? Nadylafjes, in der ausd ber Subftitution fid) ergebenden
gegenfeitigen Befdyrantung, zufellen (§ 4 LWLR. I 12), bie gefep-
lidjen Grben alfo audgefdhloffen fein jollen (§ 254 a. a. £.). Dem
entfpridit aud) bie Begriffdbeftimmung in § 53 a. a. D., wonad) eine
fibeifommiffarijhe Subititution vorhanden .ift, wenn dem zuerft ein-
gefegten Grben bie Bflidht auferlegt morben, die Erbfdiaft in
ben bejtimmten FFdllen ober unter ben angegebenten Bebingungen einem
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Unberen ju iiberliefern. Daraud folgt ohne weitered, bei bem Willen
ved Leftofors, feinen Nachlap dem Fidbugziar und dem Fibeifommifjar
suzwoenden, baf ber Nadylaf dem erfteren verbleibt, wenn die Pilidt
gur Uberfieferung be2 Nachlaffes an ,ben Underen”, ben Fideifom-
miffar, entfdlit. Die fibeitommifiarijdie Subftitution Hat dbaber nidht
bie Bebeutung eimer zeitlichen Begrengung bes fibuziarijdyen Trbredytes
in bem ©inne, daf e8 wmit bem fiir den Eintritt der Subftifution
beftimmten Beitpuntt jhlecdhthin erlijdht, fonbern fie ftellt fid) bar als
eine Belaftung des fibuziariiden Erbrechtes, mit beven Fortfall lepteres
felbft su einem uneingejdrantten, gewdhnliden Srbredhte wird. Diefe
Auffafjung finbet eine Unterftiipung in der Begeidynung bdes Fibuziarg
als ,Daupterben” in § 472 a. a. . und Dbe3 Fideifommiffars als
Jnadgefepten Erben” in § 480 a. a. L., und zutreffend mweift ber
Revifionsbetlagte auf bie gleidhe Sad)= und Redjtalage bei ber Erbes-
einfeung unter einer auf(dfenden Bebingung hin, falld die Bebingung
ausfalt, und fomit basd Erbredjt bed bebingt eingefeten Erben g
einem unbedingten wird (§§ 489 flg. a. a. D). Wud) Forfter-Cccins
— q.a. B, § 275 bet Unm, 51 — ift der Meinung, bdaf, twenn der
Nodjerbe entjogt ober beim Eintritte bed Subftifutionsfalles midjt
erbfdbig ift, bie Erbjchaft beim Fridbugiar, dem Borerben, bleibt und
nidjt an dben durd) bad Teftament ausgefdlofienen Inteftaterben bes
@rbloffers fallt; ebenfo Dernburg, a. o . § 169 bei und
Unm. 4, Rod), Erbredit S, 1082, und Wienftein in Brudjot’s
DBeitrigen Bb. 8 &, 307 unter 3. Bemerlt mag nod) werben, baf
bas DBiirgerlide Gefepbudy fiix dad Deutidie Reidy die Frage in
gleidem Sinne enﬂcbleben hat Durd) bie Beftimmung in § 2142
ABf. 2:

,Sdligt der Nacdherbe bie Erbjdhaft aus, fo verbleibt fie bem Bor-

erben, joweit nidyt ber Erblaffer ein anbere bejtimmt at”.

Die Beftimmung befand fich, wenn aud) in verdnbderter Fafjung,
Bereitd in bem Rommifjionsentourfe erjler Lefung ald § 1832 und
ift in den Motiven zu biefem (Entmm:fe — Bb. 5 &. 120 und 121
— wie folgt begriinbet:

»Dat . . . ber Crblaffer bag eyt ded Borerben unter Einfepung
eined SRad;erBe_n befdjrintt, fo fonunen Hiweifel entjtehen, ob, falls
per leptere wegfillt, ba3 Medit bed Borerben . . . ju Gunften ber
gefepliden @rben bed Erblafiers bat befdhrintt werden jollen, ober
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ob ber Wille bes Erblafiers bahin ausjulegen ift, bdaf bie Be-
fdyrantung nur ju Gunjten bed eingefeten Naderben eintreten folle,
Der § 1832 ftellt eine Digpofitioregel auf . . ., bdbaf der Wille
bes Grbloffers in bem [epteren Sinme ausdgulegen ift, in 1lberein-
fimoumg mit bem gemeinen Redte, dem bapr. LK. IIL 9 § 6
Rr. 15 und dem preu. WELR. nadh ber Anfidht ber meiften
Redytalehrer.”

Der vorliegende Fall hat nun allerbings bie Befonberbeit, daf
bie Erbentjagung der fibeifommifjarijden Ecben erft nady bem Tode
ver Fidugiarerbin, alfo nach eingetvetenem Subftitutionsfalle, erfolgt
ift. Jnded wenn, wie bereits oben Yervorgehoben, die redhtdgiiltige
Grbentfagung auf bden Beitpunit bdes Crbanfalld zuviidroicft, und
lepterer baBer redhtlidh al8 nicht gefdjeben gilt, fo mup folgeridhtig
audy bas fidugiariidhe Erbredyt ber Witiwe Scfy., infolge der Wirtungs-
Iofigteit be3 Subjtitutiondfalles, alz von ber ihm Big bahin an-
haftenben Beloftung und Cinfdranfung aud dber Subftitution frei
geworben angefeben werben. Daraus ergiebt fidh die eitere oben
gesogene Folge, dak mit bder Erbentfagung ber fidbeitommifjarijden
Crben aud) ber auf fie pon Redjts wegen pmidift ibergegangene
Nahlop besd Chemanned Sd). in den Nadhlag bder Fiduziarerbin
Witwe Sdj. wieder guriidgefallen ift. Mit dem Nadylafje deg Ehe-
manned ©dj. finb aber aud) die Nadlafidulben, einfdlieglid) ber
ouf -bem Radlaffe Haftenden Bermidymisanfpriide, in ben Nadylaf
ber Witwe Sd). juritdgefallen, welder bafir in voller Hohe und
ohne Befdyrtinfung auf bdie aud dem Nadlafie bez Ehemannes S.
erriifrenben Bermdgendwerte Baftet, dba bie Witwe Sdy.,, tie un-
Bejtritten ift, feiner Beit bie Crbidaft nad) ibrem Ehemanne ofne
Porbehalt angetreten hat und fomit gemif §¢ 418 undb 419 LR,
1 9 fix alle bavan gu madjenden Forberungen, aud) den Bermidt-
nisnejmern gegeniiber,

bgl. Urt. bed vreuf. Obertribunald vom 8. Auguft 1842 — Prilj.
RNr. 1170, Préj-Sommlung I &. 33 — und vom 26, Upril 1850
— Entid). dedtelben Bd, 19 &. 124 —, )
al3 perfonlidhe Shuldnerin Haftete. Daf bie Witwe Sd., worauf
bie Revifion Gewidyi legt, die Erbichaft ald Fidbugiarerbin angetreten
hat und al3 folde zur Uuszahlung bes Leqated ber 30000 o7
mur fiir ben nidt eingetvetenen Fall ded8 Berfaufed ober der Ligui-
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" bation ber ererbten Handlung ®. & Sd). verpflidhtet war, tann nidt

teiter in Betradit fommen, naddem bad Crbredit der Witwe Sd.
infolge be8 Wegfalles ber dasdfelbe belaftenden fideifommifjarijchen
Subftitution zu einem uneingefdhréntten geworden ift. * MWenn bdie
Revifion Bier nod) geltend madt, dah pwar reditsgrundiislid) der
Grbe ofne Vorbehalt aud) bden RLegataren ofne Ridficht -auf bie
Sufficieny ded Nadjlafies Hafte, daB aber biefen immer bie Nadlah-
glidubiger vorgehen, und Kldger beshalb nur ben Anfprud) erheben
tonue, fiir feine Forberung Befriedigung zu erfalten, fofern bie Kon-
fursmafje nicht burdy bie Tilgqung der Nadylakiduiben erfdbpft werde,
fo witd babei iiberjeher, bak bdie Witwe Sdh. — und fept beren
Radlaf — infolge bes Antrittes ber Erbidyaft nady ihrem Epemanme
fiir bie von Tlepterem ausgefesten Legafe al3 perjonliche Sduldnerin
‘Baftete, 1md daf daber die Gliaubiger ihres Nadylafles, um mwelden
e8 fid) gegenwirtiy allein Hanbelt, feine vorzugBreife Befriediqung
vor bem Rldger verlangen fimmen. Fur wenn die Befriedigqung ber
®laubiger bed Nadlafies bes Ehemannes Sdj. aus biefem Nadylaffe
in Froge ftdnde, wobel dibrigend bad Ubjonberungsredit cus § 43
RD. Plag greifen tonnte, miipte Kiéiger mit feinen BVermdidnis-
anfpriiden gemdp §§ 334 flg. WLR. L 12 zuridjtehen.

RNad) alledem find, die Redjtsbeftinbigleit ber von dem RKldger
als Redytdnadfolger feined BVaterd ausd bem Teftamente ded Ehemannesd
©d. geltend gemadten BVermdchtniBanfpritde voraudgefept, biefe An-
fpriihe aud) Shulben bed Nadylaffes der Witwe S  Die Betlagte
“verfennt died aud) an {id) nidht; {ie beftrveitet aber in erfter Reife, dah
bie JForderungen iberhaupt sur Erifteny gelangt feien, und beruft fid
in zweiter Neihe darauf, dbak bdie Forberungen, ald quf einer Frei-
gebigleit Berufend, gemdf § 56 Biff. 4 K., in bem Nadylaflonturs-
verfahren nicht geltend gemacht twerben tonntern.

Die Annahme ber Betlngien, daf die geltend gemaditen For-
berungen bed Lldgers iiberbaupt nidht zur Cyifteny gelangt jeien, eine
Annahme, auf welde die Revifion nur mit ben oben erdrterten, auf
die Gtellung ber Witwe Sdj. alg Fidbugiarerbin gegrilndeten Uus-
fithrungen zuriidgelommen ift, hat da3 Verufungdgeridht aud iiberall
sutreffenben @riinben verworfen, und bdanad) mit Redjt die Redhts-
beftindigleit und Faligleit der Rlngeforberungen angenommen. €3
fann fih bober nmur nod) fragen, ob ber § 56 Biff. 4 KK, bem
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flaganfprudje entgegenfteht. Nad) biefer Gefepedvoridrift ,Limmen
im Sonturgverfahren nicht gelfend gemadit werben: 4. Forderungen
au einer Freigebigleit ded Gemeinfdulonerd unfer Lebenben ober
von Tobed wegen”; Die Revifion vertritt die Auffafjung, daf biefe
@efepesbeftimmung nady ihrer ratio aud) auf ben — Bier vorfiegenben
~— %all analoge Anwendung finden miifie, in dem ber Gemein-
fyulbner aus einer Freigebigleit des Erblnfjers hafte.
: Der Auffafjung der Revifion ldHt {ich nidit beitveten. Dex aus
bert Wortfinne der Beftimmung des § 56 Jiff. 4 KD, fid) ergebenbde
Snfalt derfelben entipricht aud) ihrem Grund und Bred, der darauf
geridhtet ift, ebenfo ie bie Voridriften iiber bdie Anfedhtbarleit un-
entgeltlidjer Berfiigungen in § 256 K.D., zu verhinbern, baf die Gliu-
biger bed Gemeinfduidners aud fog. liftigen Forderungen nidt durd
Unfpriihe beeintrdditigt werben, bie lebiglid) auf einer Freigebigleit
beg Gemeinfduldners dberuhen. Hudy bie Matertalien jur Konfurs-
orbmung bereditigen gu feiner abweichenden HAudlegung. ,Dasd all-
gemein giiltige Pringip:” — fo Heift €2 in der Begriinbung zu dem
benmidyft unverdinbert angenommenen § 56 be3 Gniwurfed — ,in
re obscura melius est favere repetitioni quam adventicio lucro (1. 41
§ 1 Dig. de B. J. 50, 17), verbietet e3, trgend eine Forberung aus
teiner Freigebigleit, fei biefe von Tobes wegen, ober unter Lebenden
erfolgt, mit ben fog. liftigen Forberungen auf. gleidye Linie ju ftellen”
(Hahn, Mateviafien su dben Reid)s-Juftizgefepen Bd. 4 &, 252),
&benjo find Dernburg, a. a. . Bb. 8§ 145 bei unb in Bem. 13,
von Sarwey-Bojfert, Konturdorbnung 8. Anfl. su § 56 Bem. 5,
von Wilmowsti, Konfurdorbmung 5. Aufl. zu § 56 Anm. 8, der
Meirtung, baf ber § 56 [Biff. 4 K.O. ber Teilnahme bez Legatars
an bem Sonturfe fiber bas Vermdgen bed vorbehaltlojen Srben nidht
‘entgegenfteht. @egen bie wiberfprediende Unficht von v. Boélbern-
porff, Sonturdorbnung 2. ufl. 3 § 66 Biff. 4 Bv. 1 &, 653
lepfer Ubf.: baf b3 Wort ,Gemeinjduldner” eine ertenfive Jnfer-
pretation auf jene Fille erleiden miiffe, in Dbenen bie Freigebigleit
jwar nidt eine Riberalitdt bes Gemeinfdulbners felbft fei, wofl aber
pon ibm, 3 B. al38 vorbehaltlofem Erben ben Bermidiinisnehmern
gegeniiber, vertreten werben miiffe, fiihrt Dernburg a. a. £, ju-
treffend ausd: ,Die Frage ift nad) allgemeinen Grunbidpen zu [Hfen.
Diefe fprecdhen entjdjieden bagegen, den ®ldubigern bed Erben
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“ein Borzugdrecht vor ben Legotaren feined Erblafjers zu ge-
wifren, wad gefdhehen mwiithe, wenn bdie lepteren vom RKonfurie bdes
Erben ausgeid)lofien wiirben, Die Gidubiger ded Erben Haben, wie
biefer, mur Redte auf den {lberfduf des Nacjlafjes itber die Ecb=
jdnftaidulben und Regate. Jhre Lage fann fid) unmiglic) dadburd)
perbeflern, daf ihr Sdulbner, ber Grbe, bie Crridhtung bed Jn-
ventard verfiumt.’ Jm ibrigen mweifen bie BVorberridhter mit Redht
barauf Bin, da e8 fidy im vorliegenden Falle gar nicht um eine frei-
gebige Verfitgung ded Gemeinfduldnerz, ald welder dodh nur die
Witwe Sdy. angefehen werden fann, jondern um eine foidje bed Trb-
lafjers berfelben Danbelt, 3u beren Grfiillung bie Gemeinfdyuldnerin
infolge bes vorbehaltlofen Antritted ber Erbidjaft gefeplichy verpflichtet
ift. Gomit fteht aud) der § 56 Biff. 4 RD. bem geltend gemadyten
Unfprudie bed RKldgers nidyt entgegen.” . . .



