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67. Qmivieweit ift in Ehejoden gegeniiber dbem Umitaude, dag cin
Ehegatte wegen BIddfinnd entmiindigt worden, der Beweid julijfig,
dag dem Ehegatten gewiffe Chevergeben dod) juzuredimen feien?
AR IL 1 §§ 699. 700, L 1 § 28, I 4 §§ 21. 22. 26,
16§41, L 12§ 21,

EBD. § 603,

IV. Givilienat. Urt. b. 18, Februar 1899 i. &. D. Ehejr. (RL) w. D
(Betl). Rep. IV. 291/98,

I Qanbgeridht I Belin.
II. Remmergeridt bafelbft.

Anf die Klage dev Chefrau war vom erften Ridjter die Ehe ber
Barteien getrennt, und ber Betlogte fiir ben allein jdulbigen Teil
erfldet worden. Bufolge Berufung ded Betlagten Hat bad Kammer-
gerid)t die Rldgerin abgewiefen. Uuf bdie Revifion der Stldgerin ift
vom Reidhdgeridt dad BerufungBurteil aufgehoben, und die Sadye
in bie Borinjtan; juriidverwiefen worben, aus folgenden

@riinben:

#Die Klage ift in jweiter Snftany nur auf die Sdjeibungs-
griimbe aud ben §§ 699, 700 ALR. I 1 qeftiigt worden. Die
R[&germ behaupiete nimlic)

1. in Begiehung auf § 699 a. a. 0., bafi ber Beflagte

8) im DOftober 1895 ife gebrobt Habe, fie aus bem Fenfter zu
werfen, fobaf fie mit ben RKindbern babe fliihten miiffen, und

b) gleidjseitig gedroht Babe, fie auf ber Strafe niederzuichlagen,

- ¢) burd) Rartenbrief vom Mdr; 1896 gedrobt Habe, ihr Lleum
ind @efidgt 3u gichen,

2. in Begiehung anf § 700 o, a. D, baff ber Bellagte

a) im jegigen Medytsitreit ihr leichtfertiq den Borwourf bed Chebrudys
gemadht, und

b) in ber offenen Podetfohrtarte vom 14. Mirz 1898 ben
gleidhen Borurf gegen fie erhoben Hhabe.

Bugleid tritt fie gegeniiber ber Thatfacdye, bak ber Beflagte
wegen Blodfinng entmiindigt ift, Beweid dafiir an, daf die obigen
Ghevergehen dem Betlogten jugevedynet werden miifiten, roeil er bei
beren Begehung nidht geiftesdtrant gervefen fei.
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Das Berufungsgeridit hat die Klagegriinde fitr nidht gevechtfertiat
evachlet. . . . Demgegeniiber mufte bie Revifion zum FTeil Ffiix be-
griinbet gelten.

L Pinfichtlidy dber ju 1 b, ¢ behaupleten Perginge nimmt das
Berufungdgeridyt an, bap diefelben jur Anwendung bed § 699 a. a. D.
nidht audreiditen, weil o8 jid nidt um thitlide, Jonbern nur um
miindlide und jdriftlihe Drofungen Bandle, weldje gemdf § 701
0. a. £2. fiir Perfonen gemeinen Stanbes, bem die Parteien angehirien,
iiberaupt feinen Sdjeibungdgrund abgiben.

JSn biefer Unnahme faft fid) eine Gefesesverlegung nidht exfennen,
DTer Auslegung, welde dad Berufungdgeridyt bem § 699 giebt, fteht
bie von Bornemann (Bd. 5 &. 200) wiedergegebene Huferung von
Guarey bei der revisio monitorum und dag Prajubdiy bes vormaligen
preufiifchen Obertribunald Nr. 1012 (Sammiung I &. 152) qur Seite.
Die Erwigung, baf bie Parteien bem gemeinen Stanbe angehirten,
ftellt fid) al8 eine thatfidjlide Fejtftellung dbar, die offenfidhtlich auf
®runbd der vorliegenben amtlidjen und jozialen Berhiliniffe ber Parteien
getroffen ift unb besholb nidt nod) befonderer Begriinbung beburfte.
Ungefichts diefer Feftftellung war fliv die Anwenbung ded § 702 a. a. .
fein Rawm.

- I Nad) weiterer Annabme bed Berufungdgerichtsd joll die Be-
bauptung zu 2a nidjt den Thatbeftand bes § 700 a. a. O. erfiillen,
weil ber Bellagte im jepigen Redyts{treite ben BVorwurf bes Ehebrudys
gegen bie Rlagerin nidit wiberredtlidh, {omdbern nur zur @d;u[bauf
redynung erhoben Habe.

Diefe Ermwidgung ift zu beanftanden, injofern der Bwed bder
Sdyulbaufrednung nidt ohne weitered bdie von § 700 voraudgefeste
bodwillige Abfid)t ber Ehrentrintung audjdlieit. Inbe fiihrt biefes
Bebenlen nidt gur Aufhebung ded BerufungSurteild, ba bdad hier
fraglidhe Ehevergehen bed Vetlagten erft im jepigen Nechtsftreite, deffen
Einleitung nidht vor den April 1896 Fillt, erfolgt jein foll, umbd
dedbalb bagegen ber umter 8 zu erdrterndbe Cntjcheidbungsgrund bes
Berufungdgeridhts durdygreift.

III. Unlangend bie {dlieplichen Behauptungen der Kldgerin zu
1a unbd 2b geft dbas Berufungdgeridit ywar dbavon aus, daf biefelben
an fid) die Untvendung der §§ 699. 700 a. a. . vedytfertigen witrhen,
vermirft fie aber beshalh, weil bie beziiglichen Ehevergehen dem Be-
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Hagten nidyt jugerecdhnet werben fdnnten. Deun bdiefe, fo with aus-
qefiifrt, follten im Dttober 1895, beyw. im Marz 1898 vorgefommen
fein. Der Bellagte fei indes bereitd durd) amisgeridhtlichen Befdyiuf
pom 11. Fovember 1895 wegen BIodfinnd entmiindigt, nadjdem bdad
bejiialidye Berfahren jhon am 17. April 1895 zur Einleitung gebradyt
worben. Demgegeniiber miiffe der Beweidantritt der Kldgerin dafiir,
baf bie bier fraglichen Panblungen dem Beflagten dod) yuzuredinen
feien, qrunbiislid) abgelehnt werben, weil ber Beflagte jufolge bed
titr bie Feftftellung feines @eiftedjuftantes ausidliefiid) mafgebenbven
Entmiindigunysbefhlufies fo lange fiiv biodfinnig su gelten habe, al2
biefer nidyt gemdf § 616 C.PLO. wieber aufgefoben fei.

Diefer Ausfiihrung fann nidjt vollig beigetveten werben.

Bei Priffung der Frage, ob und inmwieweit gegeniiber der Thatfadpe,
baf ber Betlagte im geridtlichen Entmiindigungéverfafren bdurdy
Befdup vom 11. November 1895 wegen BIidfinns entmiindigt ift,
bie Beweisbehauptung dber Kdgerin, bag bem Betlagten die fraglichen
Ehevergehen dod) zuzuredmen feien, ftatthaft ift, mup auf ben § 603
CR.D. juriidgegangen werden, welder in Ab], 2 bejtimmt, baf die
Entmiindigung mit der Witteilung bed Entmiindigungsbefdiuffes an
bie Bormundidaitdbehirve in Kraft treten joll. Unter dem Jntraft-
treten ber Entmiindbigung find naturgemdf beren bitrgerlidyreditlidye
Wirtungen u verfiehen. Weldhe Wirtungen bied find, bemifit fidy,
wotliber man in ber Reid3-Jujtiz-Rommiffion einig gewefen ift, nady
dem mafgebenben Givilvedte.

Bgl. WMotive ©. 370, 374; Protololle &, 721; b, Wilmowsti

. Sevy Bem. 8, Gaupp Bem. I Fdriter Bem. 2,
Nad) dem vorliegend mafigebenden preufifhen Adgemeinen Landredit
gelten zufolge § 28 I 1 of@ Blodfinnige folde Perfonen, bdemen
bad BVermogen mangelt, die Folgen ihrer Handlungen su iberlegen.
Nadh § 26 L 4 gilt von Willendertlarungen der Blddfinnigen, bdie
unter Bormundjhaft genommen find, das fitr Unmiindige Berorbnete,
b B. laut §§ 21. 22 bafelbft bdie Unfabigleit, fidh zu verpftidhten.
Nadh) § 41 1. 6 fann bei jGdbigenden Handiungen ber Bidbfinnigen
mit Der Erjob be3 unmitielbaren Schabend aus deren Bermdgen ge-
forbert werben. RQant § 21 I 12 find Blbdfinnige, fo loange fie
nnter Cormundjdaft ftehen, sur Exridhtung feptwilliger VBerorbnungen
unfdfig. Bon der civilredytlihen Pandlungsfifigleit ift der Pilichten-
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trei8, weldjer ben Efheleuten gegen einander nad) §§ 173 flg.., 47 IL 1
auferlegt ift, nid)t andgufdliefien, da fiir die Crfiillung biejer Pilidyten
bie Fabigleit zu fittlider ilberlegung erforberlidy ift. Danad) laft
fig mit dbem Berufungsgeridht allerdingd annefmen, bak im Sinne
pe3 § 603 6. 2 €. PD. bie Entmiindigung emed Ehegatten bahin
wirfjam witd, bdaf Hanbdlungen, die an fif ald Scheibungsgrund
gelten, ifm, fofern er foldhe nad) bem in § 603 ABf. 2 a. 0. 0.
begeicgneten Beitpuntt ober bod) feit feiner bemmidyitigen Stellung
unter Bormundjdaft begebt, nidyt gugeredinet werden biivfen, und
ber Gegenbeweis, bah diefelben im Buftande der Handlungsfdhigleit
porgenommen feien, nict guzufaffen ift. Dagegen muf mit Besug
auf Ehevergefen, bie ber entmiindigte Ehegatte vor dem im § 603
a. a. ©. beftimmten Beitpuntte begeht, jener @egenbemeid offen
ftehen.

Bal. Entid). bdes R.G.'s in Civili. Bb. 4 S 164, Bb. 35

. 204.

Lon bdiefer redjtlidjen Srundlage aud ergiebt fidh fiir den vors
liegenben Redjtsfall folgenbdes. Ber Betlagte ift burdy amtegeriditiidhen
Befdh{up vom 11. November 1895 entmiindigt und infolgedeffen im
Sanuar 1896 unter Bormunbdfdaft geftet. Nun joll Ddefjen Ehe-
pergeben ju 2b erft im Miiry 1898 porgetommen fein. Deshalb ift
begiiglich Diefes Bergehend ber Gegenbeweis vom Berufungsgericyt
mit Redyt ausgejdjloffen. Dasd Bergehen u 2a (vben ju II) fann
nidjt vor dem Ypril 1896 Ddatierem, umd daher muf in Anfebung
veafelben Der Gegenbemeis aud) verfagen. Underd ftellt fich die Sache
in betreff De8 Efhevergehend zu 1a. Diefed ol m Dftober 1895,
alfo jdjon vor Grlafjung bed Entmiindigungdbejdlufjes, erfolat fein.
Das Berufungsgericht bemertt gwar, daf bad Entmiinbigungsverfabhren
Dereits am 17. pril 1895 eingeleitet worben fei. Diefer Bemertung
fann aber eine reditlidie Bebeutung nidjt beigemefjen werben. Deshalb
ift in Begug auf das Ehevergehen zu 1 a die Abfdymeidbung bed Gegen-
Beweifed feitend ded Berufungdgerichts nidjt su billigen.

Diefed Ergebnis fithrt jur Kufhebung bes Berufungdurteils und
sur Buriidverweifung der Sadje in bie Borinftany.”



