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69. ©teht demjenigen Mitglicde cined jum Rwede der notwendigen
Erhibung ded Grundlapitald ciner Mftiengefellidaft gebilveten Kou-
fortiumé, weldjes fiir Redunug eines fidy weigernden Konforten bdie
von bdiefem fibernommencn Altien gezcidmet und Hepablt Hatf, ein
Unlprudy auf Erftattung ded gezahlten Betrages gegen den Kon-
forten zn?
ALR. I 16 § 46, L. 13 §§ 284287, L. 5 § 270,

L Givilfenat. Urt v. 18, Februar 1899 i, &. Uttiengefelidhaft

Berliner Privatpoft und Spedition und W, (KL) w. A & Sp. (VelL.).
Rep. 1. 863/98.

I. Canbgeridt I Berlin,
II. Rammergeridht bajelbit.

Die Attiengefeljdaft Berliner Privatpoft und Spedition beab-
fidtigte im Sommer 1896 eine Cchobung ihred Affientapitald. Jn
ber gur Beidylubfaflung Bieritber auf ben 28. Auguft 1896 berufenen
Generalverfommlung wurbe ein vom 27. WAugujt 1896 bdatiertes
Sdyriftftitd folgenden Wortlouted befannt gegeben:
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JDierdburd) beteilige id} mih an bem SRonfortium, weldesd ber
Berliner. Privatpoft und Spebition, Altiengefelidaft, die Begebung
eined Mindeftbetrages von 125000 o4 Altien ober Borzugsaltien
ber in ber Seneralverfammiung bom 28. cr. 3u bejdliefenden
RKapitalzerhibung garantiert, mit bem untenftehenben Betrage:”
worauf bann eine Heihe von Namen mit danebenftehenden Geld-
betrigen, borunter bie Firma ber Betlogten mit bem Betrage von
5000 4, folgem. Ju ber Gencralverfammiung wurbe Gierauf die
Rapitalserhihung beldhloffen. Diefelbe ift, nadidem bdie Beichnung
und Einzahlung bed erhiohten Kapitals erfolgt war, am 12, Januar 1897
in bag8 Danbeldregifter eingetragen, und e find demnid)ft die neuen
Attien an bie Beidner audgehinbigt worben.
Die Betlagten, weldhe von dem BVorftande dber mitffagenben
Attiengefeljdaft am 16. Dftober 1896 brieflid) aufgefordert morben
waren, gemdp ifrer in dem Sdyriftftiid vom 27, Aunquft 1896 iiber-
nommenen Berpfligtung 5000 o4 der neuen Alien ju zeidjnen und
einguzaflen, antworteten bierauf am folgenden LTage, Dok ber ltien-
gefellidhaft ,gegen Einlieferung von fiinf neuen Wftien der Privatpoit
5000 o# jur Berfiigung ftinben”, verjahen jebod) weder die Beidpnungs-
jheine mit ihrer Unterfdyrift, nod jablten fie trop erneuter Aufforberung
vom 19, und 21. Ditober 1896 bie geforberten 5000 o#, und ver-
bacrten aud) weiter bei ihrer Weigerung, bie Beidmungsideine zu
unteridreiben. Jnfolgebeffen zeidnete am 30. November 1896 ber
Rltiger F. W., wie bie Klager behanpten, fiix Redjnung ber Betlagten
bie fehlenden 5000 off meuer Altien und zablte bafiiv ben Betrag
von 5000 oA nebjt den laufenben Etiidyinfen ein, erhielt aud) nach
erfolgter Eintraqung ber Kapitalderhohung die gezeihneten fiinf Attien
audgehiindigt. Nachbem biefe Attien den Bellagten von beiden Kldgern
gegen Sahlung bes RKapitalbetraged von G000 o wieberholt ver-
geblid) angeboten worben tvaren, erhoben bie beiben Rldger gegen bie
Betlagten Klage, mit dem AUntrage,
bie Betlagten zu verurteilen, nad) ihrer Wah! an einen ber Kidger
gegen UAbnahme von 5000 o neuer Wltien der Hagenden Ge-
fellfchaft 5000 A mnebft 4 Lrozent Stitdjinfen vom 20, Ottober
bi3 aum 30. November 1896 und 6 Progent BVerzugszinfen feit bem
30. November 1896 zu zaflen.

Die Rldger behaupteten, daf die Unterzeidiner ved Sdiriftftiied vom
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“27. Uuguft 1896 miindlid) vereinbart hitten, daf aldbald nad) Faffung

0e3 Beldluffe3 auf Erhobung bes Uttienfapitals in der General-
verjommlung bie Bahlungen zur Raffe der Gebriiber Sdy. geleiftet
werben follien, und daf bad3 Scriftitiid vom 27, Auguft 1846 von
ben Ronforten bem Huffidhtsrate und bem Borftande der Hagenben
Gefellidaft vorgelegt worben fei. Sie Bielten ihren Rlagantrag fiir
begritndet, weil ber Mittlager F. W. eine BVerpflihhumg der Betlagten
erfiillt habe und baburd) an bie Stelle bed ®ldubigerd getreten fei,
ober weil berfelbe phne uftrag der Betlagten durd) Beihnung ber
Aftien und Eingahlung bes Nffientapitald fiir ihre Redhnung deren
Oefddfte bejorgt und fie baburd) vor bem Sdjaden eined gegen fie
anguftellenben Brozefied bewabrt Habe.

Die Betlagten beantragten Abmweijung der Klage. Sie beftritten,
baf ber Mitflager . W. fir ihre Rehnung gehanbelt habe, be-
mdngelten die Sadjlegitimation ber tlagenben Uttiengelelljdaft und
beftritten enblich, daf ber Wittldger §. 2B. durd) Qegaleeffion ober
aué Gejddftabejorqung ofjne Auftrag einen Unfprud) auf Bahlung
von 5000 o# gegen fie erwotben baben Idnme.

Das Seridyt erfter Injtany vevurteilte, unter Abmweifung der Klage
ber mitflagenden Uftiengefelidjaft, die Betlagten auf bie Rlage bes
Mittlagerd §F. . nad) bem Rlagantrage. Die Berufung der Bes
Hagten ift juritdgerviefen worben, ebenfo bie Revifion aus folgenben

Griinben:

.o« o Dad Berufungdgeridit niwunt an, baB zwifden ben Unter-
seidmern be3 Sdriftftiided vom 27. Huguit 1896 und der Ultiens
gefellihaft Berliner Privatpoft und Spedition ein BVertrag in ber
Weife zuftande geformmen fet, dah bie in dem Sdjriftftid enthaltene
Dfferte famtlicher Unterzeichner, ber UktiengefeNjdajt die Ilbernahme
von 125000 o meuer UAbtien zu garantieren, von bder Senerals
perfammlmg, al8 bem oberjten Drgan ber HAttiengefelidaft, ange-
nommen worben fei. Die dburd) diefen Bertvag von den Unterzeihnern
ved Sdriftitiided der Altiengefelljhaft gegeniiber fibernommene Ber-
pilidtung faft das Berufungsdgeridt in lbereinflimmung mit dem
erften Ridyter bdabin auf, baf bdie Unterseidhner nidht nur fiix die
Beidnung und Eingahlung bder Swmme von 125000 oA einjteden,
fonbern fid) audy zur eigenen Eingahlung biefer Summe verpflidhten
wollter, weil bdie Tbernahme neuer Attien von dritter Seite nad) Lage
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per Umftdnbe nidht ju erwarten war. Dad Berufungsgerid)t nimmt
fermer an, baf ber Ridger W., inbem er fiir 5000 4 Uttien fiir
Red)nung der Betlagten gezeidhnet und bdiefen Betrag eingezahlt Habe,
ourd) bdiefe Tilgung der BVerbindlidyleit ber Bellagten gemip § 40
ALR. I 16 an bie Stelle bes befriedigten Glaubigers getreten fei
und Bierdburdy ober burd) Beforgung der Geldyafte ber Beflagten ofne
beren Wuftrag einen Anfprudy auf Erftattung der agezahlten 5000 o4
gegent Heraudgabe der dafiir erhaltenen Attien gegen die Betlagten
ermovben Habe.

®egen biefe Begriindung bded Berufungsurteils beftehen mehr-
fadje Bebenten. Bunddit ift niyt su billigen, dah dad Berujungs-
gericht weint, e5 fei durd) Annahme ber Dfferte der Unterseidyner pes
Sdriftjtiides vom 27. Anuguft 1896 feitens der Generalverjammlung
ein Bertrag mit der Ultiengefellidhaft juftanbe gefommen. WAllerbings
pflegt bie Generalverfammiung alg das oberfte Organ einer Wftien-
gefellichaft bezeichnet zu werden. Dad gejdhieht injofern mit Redyt,
al3 bie fiir bas Befiehen und Sedeihen der Ultiengefelidhaft widytiaften
Magnahmen ihrer Bejdlukfafjung vorbehalten find. HAllein darqus
folgt nidyt die Befugnis ber Generalverfammiung, namens der Aftien-
gefjellfdaft mit britten Perfomen ju fontrafhieren. Der General-
verfammiung, ald einem Organe ber tttengefelidaft, find ebenfo,
wie ben anberen Organen berjelben, burd) Sefe und Statut beftimmte
Funttionen jugewiefen. Bu diejen gehort die BVertretung ber Wtien~ -
gefedjdaft nad) auben nidyt. Daraus folat, bap die Seneralver-
jammlung vom 28. Wuguft 1896 bie Dfferte ber Unterzeifuer bes
Sdriftitides vom 27, ugujt nidgt mit der Wirtung annehmen
fonnte, baB baburd) ein Berirag gwilden den Unterzeidhnern und bder
Uttiengefellfdaft gefdiiofien wurde. Ferner fann bie Unmendbung bes
§ 46 WLR. L 16 auf bad vorliegenbe Redhtverhilinia nicyt gebilligt
werben. Wird ein Bertrag bes_oben angegebenen Inbalted zwijcdyen
den Unterpeidnern und der ttiengefedidaft unterftellt, fo Hat berfelbe
bie Natur eined Borveriraged, burd) bden fidy bie Wnterseidner ver-
pflichteten, bdemnddyft burd) Beidmung und Cinlage Aftiondre ber
Gejelfchaft su werben. Auf ein foldes Redjtdverhiltnis leidet der
§ 46 ALRR. I 16, weldher nur die Sahlung einer Seldfduld betrifft,
teine Anwendung. Enblidy erjdeint e3 unthulidy, ben Rlaganipruch
anf eine Gejd)iftabelorgung obne Auftrag oder auf eime niplide
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‘Bermwenbung gu griinden. Wucd) aud bem Gefihtdpuntte einer yum
Bmwede ber Schadbendabwenbung crfolgten Gefddftabeforqung (§§ 284
—237 UEN. I 18), welde in der Crwvartung gefchieht, bap der
@cfdyftaherr verniinftigertveife ebenfo Détle Hanbeln miiffen, IAft
fih ein Unfprudy bed Gefchiftdbelorgerd bann nidgt vedhifertigen,
wenn ber Gefdjifisherr feine Weigerung, bad von dem Sefddfts-
beforger vorgenommene Rechtdgejchdft felbjt vorzunchmen, bBereits
ertldrt Bat, und diefe Weigerung dem Sejdhiiftabejorger befannt war.
Dann ift bdie Gefchiftabejorgung eine unbefugle und nidyt geeignet,
einen Anfprud) ved Gefdiftabeforgers gegen bden Gejdyiftdferrn ju
begriinben, fomeit nidyt eine Bereiherung des lepteren aus dem Jer-
mbaen bed ecfteren porlicgt. Um eine foldje Bandelt e3 fidy hier nidt.
Dagegen ftebt feft, daf die Beflagten {id) mwiederholt geweigert haben,
bie neuen WUktien ju zeidynen, und baf bem Kliger bie3 befannt war,
alg er die Uttienzeidynung fiir Redynung der Betlagten bewirfte, Wuf
cin ausbriidlices Berbot des Gefdhiftsherrn, reldyes von dbem Be-
rufungdgeridyt vermift wird, wiirde e3 nur anfommen, wenn bie
Begriindung eines Schabensanfprudys bed Gefdiafidherrn gegen bden
Gejdhdfigbeforger in Frage ftindbe; ein Fall, ber nidt vorliegt
(65 228—232, 2497lg. WERK. L. 13). |

Ungeadytet diefer Bebenten gegen bie Begriindung ded Berufungs-
urteiled ift bagfelbe bennod) aufredit zu erbalten, weil bie Eatfdeibung
fi) cusd anberen ®riinben reditfertigt (§ 526 C.PL.).

Schon aug dem Wortlaute ded Sdriftftiides vom 27, Auguft 1896
geht BHervor, daf bie Unterzeichner desdfelben ju einem RKonjortium
suiammengetreten waren, um ber Mttiengefelidaft Berliner Privatpojt
und ©pebition bie Erhihung ihres Uttienfapiteld zu ermbgliden,
inbem fie berfelben bie Begebung neuer lien im Wetrage von
125000 of garantierten. Bie bas Berufungsdgeridht auf Srund der
Beugenaudijagen . . . fiir bewiefen eradjtet, fonnte die beabfiditigte
Rapitalderhihung, bderen bie Uttiengefellichaft behufs der Vejdaffung
von Barmitteln notwendig beburfte, mit Ausfidt auf Eriolg nur
befdyloffen werhert, wenn wenigitend 125000 o/ ber neuen Nltien
feft dibernommen mwaren. Da nad) ber bdamaligen Lage ber Be-
feDfhaft eine Beteiligung britter Perfonen bei ber Ultienzeidinung
nidit ermwartet werbent fonnte, wurbe verfudit, bie Garaniie fiir bie
Beldaffung diefes Kapitals im freife der nidyftintereffierien Perfonen
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su erlangen, wad audy im Laufe der Generalverfammiung vom
28, Uuguft 1896 in Dber Weife gelang, bah fidh von ben in bex
®eneralverjammiung Anwejenden die Unterzeidhner bes vom vorher-
gehenben Tage batierten Sdyriftftiides bereit fanben, bdie verlangte
®arantie zu ibernehmen, inbem jeder bon ifmen zugleid) demjenigen
Betrag geidmete, mit dem er fiir jeine Perfon fidy beteiligen rwollte.
Aug bdiefer Entitehung bed Scyriftitiictes ergiebt {id) aber, baf nidht
blog ein jedber ber Unterseidimer fidy ju ber Gerantieleiftung oder
Attienzeidnung in Hohe der von thm angegebenen Summe verpfliditen
wollte, fonbern baf bie Unterseidiner fih zu bem gemeinfamen
Bmede vereinigt Haben, ber Altiengelellidaft bas notwenbige Kavital
von 125000 o zn verjdaffen.

Da dber Fwed bdiefer Kapitalbejdaffung nur erveicht wurde, wenn
Dag ganze Kapital aufgebradyt wurbe, wovan alfe Unterzeidyner
intereffiert mwaren, fo muf weiter gefdloffen werden, baf nad) dem
Bertragswillen dber Unterseidimer ein jeder von ibnen aflen anberen
gegenitber zur ufbringung dber von ihm angegeberten Summe ver-
pilichtet fein follte.

uf aber von diejer vechtlidien Stellung der Unterzeidiner unter-
einander andgegangen werben, fo Hatte feder von ifnen, nadhbem bie
Generalverjammiung bie Kapitalzerhdhung bejhloffen Hatte, und jur
Wusfiihrung diefed Befdhlufjes geidyritten mwerden folite, gegen jeben
ber Mitunterzeidhimer ben Unfprud) darauf, daf derfelbe den von iHm
iibernommenen Befrag neuer Hftien geidne und bderen Nominalbetrag
eingahle. Der Kidger wivde alfo, naddem die Betlagten mit ihrer .
Leiftung in Berzug geraten waren, inbem fie die an fie ergangene
Hufforberung zur Altienzeidnung ablebnten, reditlih in der Lage
gewefen fein, bie Bellagten zu der vermeigerten Altienzeidhnung und
bemnidftigen EingeHhlung des Nominalbetrages (ein anberer Feidhnungs-
preid tam ben Umftdnden nady midt in Frage) Hagend amjubalten
und nad) erfolgter Verurteilung die Jwangdvolljtredung gegen fie ju
betreiben. Bei Einfdjfagung biefes Weged Biite aber die Srhohung
bes Uftienfapitals, ber ber Ronjortialvertrag die MWege ebnen follte,
big zur Durdfithrung ber Broangsvolftredung unausdgefiihet bleiben
mitffen. Jn diefer Weije war alfe ber Bertragdywed, der auf als-
balbige Befdaffung der dringemd notwendigen Barmittel fiir bie
Uttiengefeljhaft geridhtet war, widt zu erveihen. Jm {o gearteten
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Fidllen finbet von ber Regel, baf bie Erfiillung eined Bertraged nur
feinem JnBalte mad) beanfprudyt werden fann (§ 270 ALK, I, 5),
eine Ausnahme babin ftait, bap der Bereditigte anftatt ber verfpiteten
Leiftung bed BVerpflichteten, weldje wegen der BVerfehlung thred Joedes
nidt mebr ols Vertragderfiillung exfdeint und ald folde nidt mefhr
angenommert zut twerben braucht, fidh, wenn moglich, bie geldjulbete
Qeiftung onbermeit befdjaffen und ben Berpflichieter auf Sdjablog-
fatiung in Unfprud) nehmen darf. Diefer Sap gilt nidht nur fiir
. bag gemeine Recht (Mommien, Rehre von ber Wora &. 257. 258),
fonbern aud) fiir bag preubijde Ulgemeine Landredit (Derndurg,
Bb. 2 § 72, Biff. 6, 4. Aufl. ©. 176) und ift in der Redtfpredumg
mwiederfolt anecfannt orben.

Der Wudytigler, dem die 3u feinem Lebendunterfalte beftimmten
Uusgedinge- Leiffungen nidyt redhtzeitiq geliefert worben find, ift fiir
befugt eraditet worben, fidh feinen Bedarf andbermeit ungufd;aﬁen unb
Getbentichibiqung zu fordern.

Bgl. Entjdh. des Dbertribunald Bb. 39 &. 18,
Der Befteller eines Werfed, a8 nidyt vedhzeitiq fertig geftelt
wirh, lannt vom Bertrage juriidtreten, bag Werl durd) einen Anberen
Berftellen laffen und fein Jnterefle liquidieren. Der Mieter, dem bdie
gemietete MMohnung sur bebumgenen Feit nidht eingeridumt wird, muf
fid) eine anbere TWohuung befdhaffen; er fann beshalb vom BVertrage
suvitdtreten und fein Jnteveffe geltend madjen.

Bgl. Cntfdy. ded Dbertribunalz Bo. 756 &. 4.

Sn gleicher Weife roar der RKidger befugt, aur Bejeitigung der
Sefahr, bap Ddurd) ben Berjug ber Beflagten bie beabfidtigte Er-
hifung bes Uttienfapitald ginglidy vereitelt werben mbdite, die von
der Bellagten nicht gezeidneten 5000 off meuer Altien felbft, und
swar nidht of8 freiwilliger Attiengeidhner, foubern, mwie bad Be-
rufungdgeridht auf Grund ber Berweidaufnabme feftgeftelt Hat, fiir
Rednung ber Betlagten, su zeidhnen und zu bezahlen und dann von
ben Beflogten fein JInterefie su forbern. Diefe Forberung geht aber
in exrfter Rinte auf bdie Erijtattung dber Summe, weldje notwendiq von
ihm aufgervenbet werben mufte, unter bem Erbieten zur Andhindigung
ber dDafir erbaltemen Uftien. Aud) die Jindforberung bes RKidgers
ift beredhtigh.” . . . .
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