384 93. Daftung bes riditerlichen Beamien.

93. 1. ©ind fiir die Daftbarleit eined ridierliden Beamten aus
feiner Umtsfiirung im Gebicte bed rheinijen Redted die Bor-
jdriftenn bes preufifden Algemeinen Landredied mafigebend?

2. it ber Ut 505 Code de procédure civile nody gegen-
whrtig giiltig, wed hesieht er fidh aud) auf die Thitigleit des Midyters
in Augitbung der freiwilligen Geridtdbarleit?

I Givilfenat. Urt. v. 7. Maérg 1899 i, &, preup. Fidtug (K1) w.
be M. (Bell.). Rep. IL 384/98,

I. fanbgeridht adjen.
I Oberlanhesgericht Kol

-Bei bem Tobe des Gerichtdidreibers D. ju €. jtellte e8 fidh
Beraus, Daf berfelbe mefhrere Unterjdlagungen begangen, unter an-
perem auf bad Spartaffenbud) bed Entmitnbdigten M. am 17, Wpril 1895
von beffen audftehenben Geldern den Betrag von T00 o4 erfhoben
Batte, nadydem am Mittage bedfelben Tages der Ufjeffor be N. bas
&parfaffenbud) in Hobhe diejed Betrages in Rur3 gefeht hatte. Bon
ben erhobenen 0o/ {djidte D. die Summe von 447,50 o4 an bdie
Stapt D. al8 fillige Pflegefoften fiir den Entmiindigten M., bedte
bie Geridytatoften mit 34,50 o# unb vermanbdte ven Reft von 218,50 oA
fite fich. Tegen diefed Betraged erfob der Vormmumd beg Entmiin-
digten IN. .gegent den Juftizfistus Klage. JIn biefem Prozeffe ver-
tinbete ber Juftizfistus bem Hfjeffor be M. ben Streit, worauf jid
biefer jebodh nidht erflirte. Durch Urteil ded Lanbgeridyts su Laden
bom 12. Desember 1896 wurbe der Juftizfistys sum Erjage bed Be-
traged bon 2185004 nebft 5 Progent Jinfen feit bem 31, Januar
1896 foftenfdlliq vernrteilt. Unf Srund bdiefed lirteild zohlte ber
Fistud an ben Rfiger im gangen den Vetreg von 286,66 oA

Nunmehr erhob der Fuftizfistud gegen den Affeflor be N. Klage
auf Bablung ber 286,66 o# nebft Jinfen, mit der Begrinbung, daf
ber Beflagte fih bei ber JInfurdfepung ded Spartaffenbucdied einer
Fafriaffigleit duidig gemadht und dadburd) bem bem Fistus er-
wadfenen Sdjaben verurjad)t Dabe, ben er nad) Artt. 1382, 1383
BB, erfepen miiffe.  Beide Borinftanzen Gaben bdie Klage abge-
miefen, und bie vom Fidtud eingelegte Revifion wurbe zuriidgeriefen
eud folgenden
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Griinben:

.. ,Dbgleid) ber Wert bdez Streitgegenjtanbed nur 286,66 o
betrigt, ift bie Nevifion auf Grund bez § 70 Ubj. 3 bes Geridytaver-
fafjungdgefeses unb bed § 89 des preupifden Ausfihrungsgefepes zum
Geridytsverfafiungsgefe fiir uldffig ju eradjten. Der erhobene Klag-
anfprud) fallt ndmlih) unter die in Jiff. 3 bed § 39 ded leptermihnten
®cfepesd aufgefiifrten , Anfpriidhe gegen bffentlidie Beamte Iwegen
Uberfdyreitung ihrer amtlidjen Befugnifie ober wegen pflidtwidriger
Unterlaffung von UAmtdhandlungen”. Bql. iiber den Sinn diefer
allerdingd nidt gany taren Fafjung bdie Entfdeiduny des Reidhs-
gerigts vom 22, Februar 1883 in Grudjot’s Beitrdgen Bb. 28
&, 463.1

Die Revifion fonnte jebod) nidht fiir begriinbet eradjtet werden.

Bunidyit ift die UAnufftellung der Revifion, baf fiir bie civil
rechtliche Berantwortlidleit aud) ded in ber RYeinproving angeftelten
Gtantbeamten lediglid) die Vorjdhriften ber §3 88—90 AL M. IL. 10
mafgebend feien, al# unridtig su bejeidhnen. Diefe Vorfdriften find
in ber Mheinproving nidht publiziert, unb der exfennende Senat hat
wieberholt bdie Anfdjauung, bak bdem bas jogemannte inmere Staats-
recht betreffenben Beflimmungen be3 Algemeinen Landreditd aud
ofne bejondere Publifation in ber RNbeinproving Seltung zuerfannt
werben miiffe, als ungerechtfertigt suriidgemiefen.

Bgl. Urteil vom 10. Juli 1888, Rep. 11. 126/88 (mitgeteilt in ber
Beitjdyrift von Pudjelt, Bd. 19 ©. 649).
Dad Dberlanbedgeridit ift demnad) mit Redh)t davon ausgegangen,
baf filr bie Beurteilung bed in Rebe {tefenden Sdhadbenserfapanfprudies
lebiglid) bie in ber Rbeinproving geltenden framydfijhen Gefege in
Betradit zu zieben find.

Die angegriffene Entideidung fHipt fid) auf den Uet. 505
Code de procédure civile, wonad) ein riderflidjer Beamter nur in
ben bort angefiihrten Fillen, deren feiner bei Dem Bellagten jutreffe,
wegen feiner amtlichen Lhatigleit wn Anfpruch genommen rverben
tinne. Die Revifion zieht nidht in Brweifel, bag der Art. 5056 nod)
gegenmirtiy Giiltigleit at, glaubt aber, dbeh er nur auf e Thitig-
teit bes Ridjterd in dber ftreitigen Gericptdbarteit, nidht aud) auf bie

L Ual. aud) B, 40 biefer Samnlung Nr. 53 &. 202, D. N,
€ o B, Entid), in @ioilf. XLLIL 25
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in ber freimilligen Gerichtsbarleit, um welde e3 fid) tm vorliegenden
Falle handle, bezogen werben fomne. Die fortbauernbde iiltigleit bes
Urt. 505 ergiebt fih baraus, baf der § 14 bes Einfibrungsgefepes
sur beutichen @ivilprogefordnung nur bdie prozefrecditliden Bor-
fdjriften ber Landedgefee aufgehoben Bat, jener Nrtifel aber eine
materiellrecitliche Borfdrift itber die Haftbarfeit bes Ridhterd enthiilt,
welde baher beftehen geblieben und audy durdy fein anberes Sefey
befeitigt worben ift. Tt Futreffender Vegritwbung Hat audy baz
Dberlanbesgeriht angenommen, faf ber genannte Wrtifel fid) nicht
auf bie amtlide Thitigleit des Ridjers bei der Urteilsfillung und
fiberhaupt in der ftreitigen Meridytsbarfeit befdyrinte, jondern baf er
bie Berantwortlidleit ded Ridjters in Beyug auf feine gefamte Umts-
fithrung, alfp audy forweit e fidg um Ausitbung ber freimilligen Ge-
ridyt8barfeit hanbelt, Babe regulieren und biefe abweidiend von bden
allgemeinen in ben Urtt. 1382 flg. B.BB. fiir auBertontrafiliches
Berfdulben und Berfehen anfgeftellten Grunbiigen in engere Gremgen
einfdrinfen wollen. Diefe Anuffaifiung witd aud) gany allgemein
von der framgbfijdhen Doltrin und Reditfpredung vertreten, Laurent
(t. XX. nr. 444) fagt iiber bie Paftbarfeit bed Ridjters: , Llarticle
1382 n’est donc pas applicable aux magistrats; ils sont soumis i
une responsabilité spéeiale beaucoup moins sévédre que celle qui pése
sur les hommes en général.

Der Betlagte Bat bei ber amtlichen Handlung der Wieberinfurs-
fepung be3 ©parfafjenbuched und Ausbindbigung bdedfelben an den
Seridytzidreiber die Funttionen bed Bormunbidaftsridters ausgeiibt.
Die aud) in ber Rbeinproving geltende preupiiche Vormunbidafts-
ordnung vom 5. Juli 1875 enthilt feine bBefonbere Beftimmungen
itber die Bevantwortlichleit ded Bormundidaftsridters; e8 mup daher
in- biefer Hinfidjt auf die Grundjdse ded Lanbedrechts juritdgegangen
werben. Dernburg (Bormundidaftdredt § 22 a. €) fpridt zu-
treffend aus, bap im @ebicte ded franyifijden Recjted der Bormunbd-
fdaftaridter mur nad) den Srundfdgen itber prise & partie (Artt. 505 flg.
Code de procédure civile) wegen olug und grober Fahridffigleit in
Anfprud) genommen werden fonne.

&8 fann nun allerdingd nidgt verfannt werben, baf der Art. 505
a. a. O fich nur auf bad Redytsverhilinid jwifden bem Ridpter und
ben Privatperfonen, weldge durd) feine amtlidjen Handlungen betroffen

.
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werben, beziehen foll, mogegen ed fidh im gegenmirtigen Rechtsftreite
um dag Redjtdverhilinid des angeftellten Ridters bem Staate gegen-
fiber, welder iHn angeftellt Bat, Banbelt. Allein wenn man ben
Grund und Bwed ber Einfdrinfung der riditerliden Daftbarfeit ins
Uuge fafit, wefdher wefentlich darin befteht, dbem Ridhter im Jntevefje
ber oOffentlidien Orbnung feine amtliche Thatigleit su erleidjtern, fo
tann man nidt daran weifeln, daf bda3 framyofifde Medt bie im
Urt. 505 ausdgeiprodenen Grundidge aud) auf dad Medtsverhilinia
bes ridyterliden Beamten bem Staate gegeniiber angerwendet wifjen i,

Der redytliche Gefidtépuntt ded Mandates und die BVorfdrift bes
Art. 1992 B.OB. itber bie Haftbarteit bes Bevolimidytigten gegen-
liber bem Madjtgeber fann fiir die gegenwirtige Sadhe nidit in Be-
tradyt fommen, weil auf die Hffentlidreditliche Wirtjamleit eines
viditerlidjen Beamten und jeine eingelnen Umtshandlungen die Grund-
fage ber privatreditlidien VollmadytSerteilung von feiten des Staates
nidht angetwenbet werben fHnmnen. '

Die Abmweifung ber Rlage redytfertigt fid) fonad) aus den ange-
fiihrten @riinben, und e3 bedarf nidt bes Cingebens auf die fdhlief-
lide eventuelle Feftftellung bed Oberlanbedgerichts, daf ed, wenn
man oud) nad) dem Urtt. 1382, 1883 B.E.B. ypriifen wolle, ob
eine {duidbhafte Sdabenszufiiqung vorliege, an bem urfidliden Bu-
jammenbange zwijdhen bem bem Fistus erwad)fenen Sdaden unb ber
Wieberinturdfepung bed Buded fehle.” ...



