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106. 1, it die Einlegung der fofortigen Bejdwerde vor der Bu-
ftellung der angugreifenden Eutjdyetdbung zuldffia ?
2. Kann die Einreifung der Berufungd{drift ald Einlegung
hcr allein suliiffigen fofortigen Bejdmwerde angejehen werder nnd veren
Rotfrift wahren?

168 (Einilfenat. Begl. v. 10, My 1899 i &. GH- & £,
(L) w. &6 (Betl). Befdw.ep. TIL 53/99,

L Sanbgeridt Hannover,
IL Dbelanbedgericht Eelle.

@riinbde:

«Die Buldffigleit der vom JBeugen &. erhobenen weiteren Be-
{dwerbe ift nidht su beanjtanben. Bwar ift ihm, foviel bdie lten
ergeben, ber angefodjtene BejdluB bidher nidht jugeftellt, obgleid)
ec in Diefem Rwijdenitreite Partei ift; aber dad Reidgeridt Hat
toieberfolt ausgefprodien,

vgl. Entid. ded R.G.'5 in Civilj. Bd. 40 &. 391,
baf Die fofortige Bejchmerbe anuch vor der Buftellung des anzugreifen:
ben Befdlufies erfhoben merben Iomne. Die Befdwerde ift aud) be-
gritnbet.
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Durd) bas Rwifdenurteil bed Landgeridhtes H. vom 25. Juli
1898 mwurbe bie Beugnidmweigerung bed Beugen &. ald beredhtigt
anectannt, Gegen diefed Bwifdhenurteil, iber beffen Buftellung an
ben Beugen die WUtten nidhts ergeben, wurbe von der Kidgerin Be-
rufung eingelegt, und zur BVerhanblung itber biefe der Betlagte als
Prozehgegner gelaben. MMefjrere Monate fpiter, aber vor bem Wer-
hanblungdtermine reidyte bie Rldgerin beim Berufungdgeridite einen
al3 Bejdjmerde begeidneten und quPer mit dem Rubrum bed Projefjes
mit dem Bufuge Bier gegen ben Raufmann P. . in H., Beugen
und Befdwerdebetlagten” verfefenen Sdriftfap ein, in dem erfldrt
wurde, bag die al8 folde nidht aufredytzuboltende Berufung als Be-
fhmwerde angufehen fei, da e audy an beren Fbrmlidleiten nidt
mangele, Bugleid) wurde darin ber Untrag geftellt, unter Anfhebung
bed Bwijdenurteiled bdie Reugnidweigerung fir unvedtmifig zu
erfldren. Jn bem zur BWerhandlung iiber die Berufung angefepten
Termine mwurde im Cinverjfidndnid mit den Parteien bejdyloffen, bdak
miinblidge Berhandlung nidt ftattfinden folle, und einige Wodjen
jpiter, am 4. Februar 1899, eclief basd Oberlanbedgericdht einen Bejdluf,
burd) ben, unter Aufhebung bed Bwifdenurteiles, die Jeugnidweigerung
be8 Raufmanned ©. fiiv nidyt redhtmiBig extllint wurbe. Dag Ober-
lanbesgeridyt fithrie Dabei in formeller Begiehung aus, bie jofortige
Befdwerde fei, insbefondere nadh Bbd. 24 ©. 385 ber Cntfd). bes
R.8.8 in Civil{,, unbebentlich juliiffig, da burd) bie Einreidung per
Berufungdichrift, bdie ald Befdwerdejdyrift angefehen twerden tinne,
audy bie Notfrift der jofortigen Bejdywerde gewabrt worben fei.

Diefe Ausfihrung fann jebody nidht gebilligt werden. Die Ent-
fdeibung in Bb. 24 &. 395 fpridht nur aud, baf bie Befdwerde-
febrift nidt notrendig ecinen WUntrag zu enthalten braude; dagegen
ift fdyon wiederholt vom ReidhBgerichte erfannt worden, dbaB jowenig
bie BerufungSeinlegung wie die ihr vborhergegangene Einveidjung ber
Berufungafdhrift sur Terminsbeftimmung ober die Mieberlegung einer
bjchrift der erfteren Hei bem Geridhte nadtrdglidy als Cinlegung ber
Bejdymerde gelten fdnne.

Bgl. Jurift. Wodenjdr. von 1886 . 345, von 1893 &. 158
Rr. 11,
Riditig ift swar, baB die Begeidnung ale Bejdmwerbe und ein An-
trag nidjt notmwendige Crforberniffe find, baf €8 vielmehr in zweifel-
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Baften Fillen geniigt, wenn man aud bem Jnbalte ded Schriftfapes
ober aug fonftigen Umitinden folgern fann, bie Einlequng biefes
Redyt8mittels fei beabfidhtigt. MWird aber, wie hier, durd) einen An-
walt auddriidliy die Berufung eingelegt, fo fann irgend ein Beifel
nidit entftehen; bdie Begeifnung und dag gange Verfabhren find fo Har
und eigenartig, bah mur die Verufung beabfichtigt fein tonnte. Wud
unterliegt bie Form erheblidhen Bebenfen. Dasd eingereichte Original
ift nidt fiix dbad Gericht, jonbern nur voriibergehend fiir den Bor-
figenben jur TerminZanfepung beftimmi, und bie Abjdyrift wird nidht
gur Bejdgeibung, fonbern nur zur Borbereitung bder fpiteren BVer-
Banblung zu den Wtien gegeben. Bu irgend einer Pritfung wird basg
@ericht baburdy nidt veranloft. €3 wilrde daber aud) ju praltifdh
Hodyft bebentlichen Folgen fiihren, wenn durdy eine mehrere WMonate
fpiiter, lange nad) Mblauf bder Notfrift, abgegebene Erllirung bie
meiftens rajdjer Erledigung bebdiirftige fofortige Befdymwerbe nad)-
gejdoben werben tonnte. JIm vorliegenben Falle fommt nod) Hingy,
baf die Bejchwerde mit Redht, aber erjt dburd) einen Bufap, gegen ben
Beugen geridjtet twird, wihrend die Berufungsidhrift eine jolde Ridytung
in leiner PWeife erfenmen [dft.

~ Der angefodptene Befdluf muBte baber aufgehoben, die Sade
felbjt aber zur Entjdeidung an bad Oberlandedgeridit juriidvertviefen
werben. Denn bie Alten ergeben nidt, o6, eventuell wann bad vom
Lanbgeridhte erlaffene Jwifdenurteil dem Jeugen von ber Rligerin
ober biefer vom Beugen zugeftellt worben ift; e feblt bafer an ge-
niigenben Anbholtdpuntten bafiir, ob bie am 8. November 1898 ein-
gereichte Bejdywerde nody zuliffig war.”



