4922 109. Eibemeigerung ol Bemweidynund in Eheiaden.

109. Jnwicfern tann eine Eidedweigerung alé Beweidgrund fiir cinen
Ehefdjeidnngdgrund in Betrodyt fommen?

VI Givilfenat. Ut v. 23. Miiry 1899 i, &. L, Ehefr. (VL. u. Wider-
betl} w. L. (Bell. u. Widertl). Rep. VL 11/99.

L fanbgeridht Hambura,
II. Dberlanbedgeridht dajeldbft.

Die Kldgerin Hatte gegen ifren Ehemann in erfter Reihe wegen
Ehebruches desielben mit ber Witwe W. auf Ehedjeidung vom Banbe,
eventuell weaen Mijhanblungen auf geitweilige Trenmung von Tijdy
und Bett geflagt, der Ehemonn Widertlage auf Sdeidbung vom Banbe
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. wegen Ehebruches ber Kdgerin mit bem M. exhoben. Das Berufungs-
gericit Hielt ben Bereis ded prinzipalen Grunbded der Haupttlage fiir
pillig miBlungen, ben Des eventuellen fitv erbradjt, endlid) ben bes
@runded ber Widberflage fiir forweit Hergeflellt, dak ed ber Rldgerin
liber bie MNegative einen ridterlichen Eid auferfegte. Da ber Wider-
tage gegeniiber ber behouptete @hebrudy ded Betlagten al8 Grund
einer Kompenfationseinvede in Betvad)t fam, und bdie Rliigerin bem
Betlagten ben Cid bariiber jugeihoben Hatte, ben biefer angenommen
Batte, fo legte bad8 Berufungsgerid)t im bebingten Endurteile jugleid
bem Beflagten bdiefen jugefdiobenen €id auf. Die Eidbesfolgen waren
— foweit hier erfeblid) — babin bejtimmt, dof, wenn die Kldgerin
ben ihr auferlegten @id veriveigern, ber Betlagte aber den ihm auf-
erfegtenn Gid leiften follte, unter Abweijung ber Rlage bie Ehe ber
Parteien wegen Ehebrudjes der Rldgerin mit dem M. vom Banbe
gejhieden werden fofle, dap eber, wenn beibe Teile bie thnen auf-
erlegten @ide leiften, ober bermeigern, ober wenu bdie Rldgerin ifren
€ib leiften, und ber Weflagte ben feinigen verweigern follte, {orwohl
die pringipale Klnge, als oud) bie Wibertlage abgemiefen werben jolle.
Auf Revifion ber RKidgerin ift diefed Urteil vom Reiddgericht auf:
gehoben, unbd bie Sadje and Bernfung3geridyt juriidvermiejen worben,
au3 folgenben :
Grinben:

»Die Revifionstldgerin hat das Berufungdurteil wegen der Redjts-
folge angegtiffen, welde von bemfelben an bie etwaige Nidtleiftung
pe3 dem Bellagten auferlegten Eides gelniipft ift, injofern audy fitr
diefen {yall ifre pringipale, auf ben behaupteten Ghebrud) bdes Be-
THogten geftiigte Scheibungstiage abgemwiefen ift; fie Hat, mit anberen
Worten, geriigt, daf da3 Lberlanbedgeridht ihre pringipale Klage un-
bebingt abgewiefen Bat, ofne ju ertodgen, ob ed nidht durd) bie
etmaige Eibesweigerung ded Bellagten von ber Ridptigleit ber von
ber Rldgerin aufgefteliten Behauptung itberzeugt werden wiirbe oder
mentaftens biefelbe bann fiiv {oweit wahrideinlid) Halten wiirbe, daf
¢3 3u einem ber Rdgerin aujzuerlegenden richterlicdhen {1berseugungs-
eibe gelangen mbdte. Diefem Angriffe tonnte ber Erfoly nidt ver-
fagt wecben. Wllerbings Hanbelt €3 fid) bei ber Tidedauflage an ben
Betlogten nur um einen von diefem angenommenen zuge{dobenen
€ib, und ein jolger ift nady § 577 UL} 2 C.B.DO. al3 Beweizmitte!
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fiitr einen Ehefdheibungdgrund nidit guzulefjen. Uber biefer Say be-
trifft nur bie jonftige formelle Beweidmwirtung ber Eideszufdyiebung:
hiervorn gany verfdyieden ift jedod) bie Frage, ob, wenn einmal, wie
Bier, in Anfefung eined Ehebrudes ald Grunbed einer Kompenfations-
eintebe bod), auf bletftung eined jugeldhobenen Eived erfannt werben
muB, ber Ridter gehindert ift, bei der Bilbung feiner freien (ber-
geugung iiber den Ehebrud) als8 Sdjeidungsgrund im Ginne bes
§ 259 C.P.D. die Thatfade, Dag bie Partei dben hr jur Laft ge-
Tegten €fhebrud) nidt DHat abjdywdren wollen, mit ju Beriidfiditigen.
Diefe Frage ift zu vermeinen, wie {don ber IV. GCivilfenat bdes
Reidjsgeridhtes laut der Entid). desfelben in Civilf. Bb, 34 S, 353,
audgefprocjen fat, inbem er bei gany entfpredenber Sodjlage das
bamalige Berufungsurteil aud bdiefem Grunde auffob. Ju einer
fritheren Entjdjeidung bes IIL. iviljenates bez ReidBgerichtes (Entid,
dedfelben in @ivilj. Bb. 17 &. 386{lg.) ift allerdbingd an diefe mig-
liche Bebeutung einer Eidedreigerung in einem Falle ber vorliegenden
Urt nidjt gebadyt worden; aber der 1IL Civilfenat ift eber dort auf
bicfe Seite ber Sadje nur diberhaupt nidt gu fpredjen gefommen;
nidyt etoa Bat er pofitiv eine ber fpiteren Entideidung bes 1V. Cinit-
fenated entgegenftefende Anfidht qusbriiden wollen. Freiliy mag
bag Beridjt hiufig nidht leicht im poraus ju einer enbgiiltigen Weei-
nung daviiber gelangen, weldje thatjadlidien Sdjliiffe aus einer joldgen
Eibesiweigerung zu giehen fein witrben; aber e8 ift aud) nidst gehindert,
fih bei ber Abfafjung bes bebingten Enburteiles die Bildung feiner
[berzeugung inforeit nod) vorzubehalten, da nach § 427 A, 1 C.B.D,
in einem folhen Urteile die Folge der Niditleiftung des Gides nur
fo genau, al8 bie Bage ber Sadje e5 geftatiet, feftgeftellt zu
werben braudt.” . ..



