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28. Qaun bder Spediteur an dbem unad) Beendigung ded Flufirand:
portes in {eine Hand gelangien ®nte ein Pfondbredt wegen {einer
vor Beginu diejed Traudported gemaditen Huglagen geltend madiew,
wein der Nbjeuder ben bon dem Sdiffer geseidneten Ladejdyein, in
vem dicje Undlagen nidit vermertt waren, dem gutgliinbigen Yabuugs:
empfinger audqehindigt Haite?
Binnenidyiffahrisgefes vom 15, Juni 1895 §§ 26, 72,

1. €ivilfenat. Urt. b, 28, Dftober 1899 i. &. €. Wwe. (L) w.
IR, (Betl). Rep, 1 266/99.

I. Ranbgeridht Duisburg.
II. Oberlanbedgeridit Hamm.

Die Fioma Sd). & Co. in Dortmund hatte 12400 Pud Hafer
gefauft, bie mit bem Dampfer ,Montant” in Rotterbam ecintreffen
follten, und mit ber Beflagten vereinbart, baf biefe bie {lberlabung
ve3 Hafers aud bem Seefdhiff in ein Rbeinjdiff und den Trandport
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nady Mubrort zu einem beffimmten Sake beforgen jolle. DaSd. & Co.
bag Seefonnofjement nidit einlifen fonnten, trafen fie mit I &, in
Dortmund dad3 Ublommen, daf bdiefer fir fie bad RKonnofjement ein-
[ifen, bagegen bie Baflung ber Seefradyt, ber Roften bder Nber-
nafme u f. w. von ihnen beforgt werben folle. JF. @&, I[bfte bas
Seelonnoffement ein und fanbte basielbe an bie Spebditionsfirma L. & €,
in Rotterbam mit der Angeige, daf bie Betlagte bie weitere Berfrachtung
bed Dafers ibernommen und Seefradyt wie Wberladbungsipefen 3u ver-
giiten Habe, und forberte . & Co. gleihzeitia auf, ihm dad Rbein-
tonnofjement (ben Labefdyein) u iiberfenben. L.& Co., weldye gleidyeitia
aud) von ber Bellagten H. M. brieflich bem Unftrag erfhielten, ben
Trandport bed mit bem Dampfer , Montant” angetommenen Hafers nad
Rubrort su veranlaffen, antworteten bem J. &., daf fie ben Hafer
in @mpfang nehmen, nad) Rufrort verlaben und ihm bad Rbein-
fonnoffement itberfenben wiirden. Demgemdl nahmen L. & Co. nad)
@intreffen bed Damplers bie Daferlabung in Empfang, zahiten bdie
Seefradit und bie Kojten der Uberlabung in ein Rpeinfdiff, veffen
Sdjiffer . einen Ladefdein ausftellte, in weldem er {id) verpflidptete,
den eingenommenen Dafer in Rubrort an J. &. ober beffen Order
gegen Rablung der Nbeinfradit auszuliefern. L & Co. fdidten diefen
Labejdein an J. &. mit ber Angeige, daf fie fich wegen Fradt und
Spefen mit ber Betlagten £. M. beredinen wiirben. Sleichzeitiq {tellten
&, & Go., welde mit ber Bellagten in laufender Redynung ftanben,
biefer ben veraudlagten Betrag in Rednung, Die Veflagte ftellte
wiebertm biefen Vetrag ber Firmae &d. & So. in Rednung, von der
fie barither ein ¥Becdfelaccept exbielt. J. @. Hatte ben Hafer mit Bu-
ftimmung von Sd. & Co. an €. & B. H. in Efjen verfauft, benen
er ben ihm zugegangenen Labefdjein fiberfandte. - €. & ®. H. {hidten
ben Ladeldiein mit dem Bevmerf: ,Herrn . M., Rubrort, gur ge-
falligen Spedition fiiv ung dbergeben”, an bie Bellagte. Diefe nahm
ben ©pebitionBaufirag an und bat vegen Inappen Lagerraumes um
balbige Pispofitionen. €. & §. H., weldje von bem Hafer 60 000 Rilo-
gramm an bie Rldgerin verfauft Batten, iwiefen die Beflagte an, biefe
Menge an die Rldgerin audzuantworten, Al die RKldgerin bie Be-
Hagte erfudyte, biefe 50000 Rilogramm fiir fie auf Lager 3u nehmen,
erfldrte fich bie Betlagte, in deren Hinde der ingwifden in Rubrort
angefommene Pafer gelangt war, Hierju bereit, fdhrieb aber einige
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ZTage fpdter, nadybem inywijdhen ber von &d. & Co. itber ben Betrag
per Seefradyt und bder Uberlabungsfpefen acceptierte Wedjfel fallig
gemorben, aber nidit eingeldft worben war, ber Rldgerin, bah auf bem
Hafer ein griferer Koftenbetrag lafte, zu deffen Dedung fie bie Whare
suritdbehalten miiffe. Do die Bellagte bei biefer Erildrung beharrte,
tagte bie Rligerin gegen fie gunddift mit bem ¥Untrage, fie zu ver-
urteilen, ihr bie 50000 Rilogramm Hafer zur freien BVerfiigung su
ftellen, bann, nadjdbem ber Pafer im beiderfeitigen Einverftinbdnis ver-
tauft worben war, mit bem WAntrage, die Auszabhlung bes Anitions-
erfdfes von 6385,90 of an fie zu bewilligen, Die Bellagte bean-
tragte bagegen, fie nur jur Bewilligung ber Auszahlung bes ifre
Forderung von 492140 o iiberfteigenden Vetraged zu verurteilen.

Nadhdem in erfter Inftanz su Gunften der Bellagten ertannt war,
Hat bas3 Berufungsgeridt abinbdernd die Beflagte nady dem Un-
trage ber Kligerin verurteilt, unbd bie Revifion ber Betiagten ift uriid-
gemwiefen.

Nuz ben Griinden:

... o Die Bellagte meint ein Pfandredit an bem in ihren Ge-
wahrfam gelangten und auf ihr Qager genommenen Teile ber Hafer-
[abung, welden bie Kigerin von €. & @. H. gelauft Hat, zu Haben
und glaubt bedhalb, nadpdem biefer Dafer im Einverftindnifie bdex
Rarteien verfauft, unb der Erlds hinterlegt worben ift, beredhtigt su
fetn, ifre Befriebigung aus diefem Erldfe wegen berjenigen Forberung,
fiitv welde fie basd Pfanbdrecht in Anjprud) nimmt, ndmlich ber von
2 & Go. filr fie verauslogten Seefradhit, zu verlangen. Dad Be-
rufungsgeridht Bot ba? Beftefen bed von ber Bellagten in Anjprucd
genommenen Plandred)td verneint, und giebt fiir biefe Entideidung
brei verjdjicbene felbjtdnbige Begrindbungen. Jn erfter Linie nimmt
bad Berufungdgericht an, daB bad von ber Firma L & Co. nadh
Ynt. 382 H.@.B. mwegen der filr bie Hoferlabung verauslagten See-
fracht an diefer aud bem Seebampfer in Empfang genommenen Ladung
ermworbene Pfandredst daburdy erlofden fei, daf L. & Co. bie Hafer-
[abung dem Sdhiffer H. al8 Fradtfihrer gegen Husftellung eines
SQabefdeins, in tweldem bdiefer fidy verpflichtete, bie Ladung an J. &.
ober beffen Orber nad) Bahlung der RYeinfradt in Rufrovt aus-
guliefern, iibergeben und diefen Ladefdiein dem J. @. diberfandi Habe,
Diefe Begriinbung ift ald ridtig anguectennen und trigt die ange-
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fodytene Entfdheibung, jodaf ed einer Nadhpriifung der iibrigen, auf
ben guigliubigen Eigentum3erwerh ber fpdteren Rdufer bes Dafers
(Urt. 306 9.®.B.) geftiibten Begriindbungen nidht bebarf.

Die Unnahme ded Berufungsdgeridyts, daf fiiv bie Redjtsverhilt-
nifje. awifcen der Bellagten, ber Firma L. & Co., dem Edjiffer .
und J. &, die Bor{driften bed deutidhen Redjtes mafgebend feten,
weil e fid) um bie Ausfithrung eines Warentranportes nad) Rufrort
gebanbelt Babe, alfo bavon ausjugehen jei, bah bie Beteiligten {id
bem Redyte bdiefes Crfitllunggortes Hatten untermwerfen wollen, ift nidyt
jn beanftanben, aud) von ber Revifionsiligerin nidit angegriffen
worben.

RNady Art. 382 H.G.B. Hatte die Firma L. & Co. afs Spediteurin
wegen ber verauslagten Seefradit ein Pfandredhit an ber von dem
Dampfer ,Montant” ausdgelieferten Haferlodung. Diejed Riandredt
beftand aber nur fo lange, of8 fie ben Hafer nody in ihrem Gewaky-
fam Batte obder in ber Qage war, bariiber zu verfiigen. Jn biefer
Lagé befand fid aber bie Firma L. & Co. nidyt mehr, al3 der Hafer
in bad8 Mbein[dhiff iibergelaben war, und ber von bem Schiffer .
geseichnete adefdhein an J. @. dberfandt war; denn dbamit war der
Hafer aud dem Gewahriam der Fivma L. & Co. gelommen, unb biefe
Firma aud) gemif Urt. 416 H.0.B. (weldje Beftimmung nad) § 26 bes
Binnenjdiffehrisgefees aud)y fir dasd Fradtgeldift auf Binnen-
gewiffern giflt) auBer {tand gefept, dem Sdjiffer §. Anweijungen
beztiglich ber Wuslieferung ber Radung zu ecteilen; vielmehr war ber
Sdiffer H. verpflidtet, bie Ladung lebiglih nad) dem Jnbalte bes
Qabefdjeined an beffen legitimiecten Jnbaber audjyuantrworten (IUrtt.
415. 417 $.8.8)). €3 bitte oljo ber Firma L. & So., wenn fie dasd
Rfanhredt an der Ladung mwegen ber verauslagten Seefradyt aufredt
ethalten wollte, gemdf Urt. 410 H.8.B. obgelegen, bafiir su forgen,
baf bie Labung von dem Sdiffer P. mur gegen Eritattung ber See-
fradit ausgeliefert werben burfte, und u biefem Bwede die Seefradt
al3 Nadnahme in bem von . gezeidhneten Labefdeine vermerfen ju
Toffen. Das ift nicht gejdjehen. Jn bem Labefdjeine ift nur die von
dem Embpfinger ju zahlenbe Rbeinfradyt erwibnt, joba der Sehiffer
9. nidt in ber Lage war, von bem Empfinger mehr als die Bahlung
piefer Jrad)t zu forbern. €3 ift aud) von der Beflagten niemalsd
behauptet worben, daf vem Sdiffer P. aufgefragen worben fei, von
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bem Gmpfinger bei Anuslieferung ber Ladung bie Seefradyt eingu-
siehent. Nad) ber feftgeftellten Sadhlage hat vielmehr die Firma L. & Co.
einen {oldien Auftrag und die BVerzeidnung der Seefradt ald Nad)- -
nafme im Labefcheine betouft unterfaffen. J. @., bem von dem Kauf-
maonn §., dem JInbaber der Firma Sdh. & Co., mitgeteilt worben war,
bag bie Seefrad)t von der Betlagten begabhlt werben werde, unb bem
bied von einemt Proturiften der Bellagten Deftdtigt worben war, Hatie
im Bertrauen Hierauf von dber Befiellung tweiterer Sidjerfeit in Hihe
per Seefradyt durd) &d). & Co. Hbftand genommen und an L. & Co.
bad Berlangen geridhtet, dak biefe Firma fidh roegen der BWergiitung
ber Seefrad)t an bie Bellugte Yalten, thm aber bad Rheinfonnoljement
iiberfenben folle. Diefemt BWerlangen Haben L. & Co., wie ihr Brief
vom 21, Degember 1896 far ergiebt, {ich gefiigt, alfo beruft barauf
perzichtet, ihr Plandredt an der Paferlabung wegen der verauslagten
Seefradit aufred)t zu erbalten und auf ben Fradtfiibrer, Sdiffer H.,
au iibertragen. Daraud folgt, baf J. @., a3 ihm ber Labefdpein ju-
ging, damit pfanbdfreies Eigentum an ber DHoferladung erward
(§ 72 bed Binnenjdjiffabridgeiepes).

Beftand aber, nachbem L, & To. ben Labefdhein aus ber Hand gegeben
atten, ein Planbredit wegen der Seefradit an der Haferladung nidt
mefr, fo tonnte ein jolcdhed nid)t wieber entftehen, als die Beflagte fpiter
die Haferlabung in die Hand befam. Der Ubergang bdes Pfandredyts
nady ¥rt. 410 H.@.B. fept einen Iontinuierliden Bejtand besfelben
voraud. Jft bas Pfondredit in ber Perfon eined ber aufeinanber
folgenben Fradtfihrer und Spebiteure erlojdjen, jo fann €8 nidt in
ber Perfon eined feiner Nadmdnner wicder aufleben. Die Bellagte
fonnte affo dad Pfandred)t wegen ber Seefradit nur erlangen, wenn
ber Sdjiffer H. daslelbe gehabt Bétte, was, wie oben bargelegt, nidt
ber Fall war. €3 ift bedhalb ofne Erheblidleit fiir bie Entjdeidbung
ber Sadje, bef 2 & Go. mad) ber Ausfage bes Beugen L. bavon
auggegangen find, ber Pafer folle an die Betlagte verfanbdt werben,
und dap fie in {ibereinftimmung Gieomit am 21. Dejember 1896 an
¥ @, fdrieben, Sdiffer . {dleppe mit der Paferladbung nad
Rubrort an . M. ab. Mag bierbei die Betlagte von L. & Eo. al3
Blofe Melbeadreffe fitr den Sdiffer H., ober ald Spebitenr fiir die
weitere Berfendung bed Paferd gemeint gewefen fein, fo fonnte fie
bod), nadbem der Sdiffer einen Labefchein iiber bie eingenommene
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Qadbung gezeidnet Baite, in jebem Falle nur auf bem Wege in den
Befip bed Dafers gelangen, bap fie ben Qadefdein in ihre Hiinbe
betam. Erhielt fie aber biefen aus ber Hand eined Dritten, der jelbit
pber deffen Bormann bad Eigentum an ber Ladung pfandfrei erworben
Batte, fo beftand fliv bie Betlagte feine redhtlie Miglidyleit, biefem
Dritten  gegeniiber ein Pfandredit an der Labung in Unfprud) su
nefmen, weldhes eben burd) bie vorausgegangene, bermittelit der
Aushindigung bdes RLadefcheines volzogene pfandfreie Ubergabe ber-
fefben an den Dritten ober defien BVormann erlojden war.” .



