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29,  Qft cin Wedfelproteft unpiiltiy, wenn in ber Abfdrift bed
Wedyfeld dic Begeidmung ded Nemittenten und cind von wmehreren
aujeinander jolgenden Blantoindoffamenten audgclofjen if?

WO, Att. 88 Biff. 1.

VL Givilfenat. Urt. p. 30, Dtober 1899 i. S, &. u, Gen. (Bell.)
w. 3. 9.3 Nadyf. (RL). Rep. VI. 205/99.

1. fanbgericht I Wifindhen, fammer fiiv Hanbelafahen.
0. Lberlanbedgeridgt bafelbit.

Die obige Frage ift in einer im LWedjielprozefie verhanbdelten
©adje, in welder fie in ben beiben vorberen Jnftanzen gar nidht jur
Gypradje gefommen war, vom Reich3geridyte bejabt, und daraufhin die
Rlage fiir unbegriinbet erfldrt worben.

Griinbe:

,Dbgleich bie Formel bes Urteils erfler Jnftany einfad) auf
Rlagabweifung lautet, fo ift €3 bdod), wie {dHon dag Berufungdgeridt
fervorgehoben Bat, nad) ben Entidieibungdgriinben unweifelbaft, dah
bamit bie Rlage nur ald in dber gewdblten Progepart unftatihaft ab-
gewiefen fein follte, ©b bie Grilnbde, aud weldhen, Hiervon abweidend,
bag Dberlandedgeridyt die Rlage fiir im Wedhfelprogelie suldffig und
oudy fiir begriindet ertlért Hat, ben fiir bas Jandgeridyt beftimmend
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gewefenen Grmigungen gegenilber recitlidh Haltbar finb, fann dabin-
geftellt Bleiben, weil fie in anderer Beziehung gegen Beftimmungen
ber Wedyjelorbnung verftofien, und bedbalb bie angefoditene Cnt-
jdeibung ber Hufhebung umterliegt.

&3 bat nimli dad Berufungsgeridht verfannt, bdbaf bder ber
Rlage zu Grunde liegende Proteft mangeld Babhlung ber Giiltigleit
entbefrt. Denn nady Art. 88 Biff. 1 WO, muf bder Proteft eine
wirtliche Abfdhrift ded Wedyfeld und aller barauf befindlichen Fnboffa-
mente und Bemerfungen enthalten; im vorliegenden Protefte aber
feblen in ber Wechfelabidyrift einerfeits wildjen ben Wortern ,Drbre”
und , Fiinftanfend” bie Worte ,meine eigene die Summe von Mart”,
und anbererfeits in ber PReife ber Blanfoinboffamente bder Name
L0 WA Freilid ift in der Redtfpredung angenommen worben,
baf geringere Ungenauigfeiten und Berfehen, ungeadytet weldher an
der Jbentitit bded Wedhfeld Tein Bieifel bleibt, Weglafjung redhilich
gany bebeutungdlofer Schriftzeihen unbd bergleidjen die Siftigleit des
Protefted nidyt beeintrdchtigen, und da8 Reid)3oberhandelsgericht (vgl.
Entfdh. desfelben Bd. 14 &. 168 fly.) ift fogar fo weit gegangen, bie
Beglafjung bes Annafhmevermertes in einem Falle fiir unfdhadlidy zu
erfliren, wo bod) wenigftens der Bejogene im Protefte wiederfolt als
«Ucceptant” begeichnet war. Db bem beizuftimmen jein wiirde, braudht
Bier nidyt erdrtert yu werben; benn Hier fdllt die Moglichteit einer folden
Ergingumg aus bem fibrigen Jnbalte bed Protejte3 weg, und fehlt
einfad) in ber Wedyfelabjdhrift bie Begeihnung bed Remittenten und
ein ganged JInbofjament. Jeber biefer beiben Méingel wiirbe jemer
Haren Gefegesvoridrift gegenitber jdon fiir fid) allein ausreiden, um
bie Ungiiltigleit bed Protefted su bewirfen. Jn betreff des Fehlens
eine3 Inboffamentes fagen died aud) ansbriidlid) Rehbein, Allgemeine
Dentjde Wedfelordnung (Hufl. 5), Bem. 4 b zu Artt, 87—90, &. 136,
und Stanb, Kommentar jur Wedyjelordbnung (Anfl. 2), § 7 u Art. 88,
©. 227, in betreff beiber Mingel Bernftein, Aligemeine Deutide
Wed)jelorbnung § 2, II, 1, b, « ju Urt. 88, &. 379. €3 ift elio
nad) Art, 41 W.DO. iiberhaupt fein Regrepanfprud) gegen bie Bellagten
su 2 big 4 als Ausfteller und JInboffanten ded Wedhfelz entftanbden,
und ebenfowenig nad Art. 43 dafelbft gegen ben Beflagten ju 1 al
Ucceptanten, da der Wechfel in Miinchen domizilitert, und ein Domi-
siliat benamnt war.
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Bei ber hiernad) notwenbdigen Anfhebung bed Berufungsdurteiles . . .
war nady § 528 Y. 3 Biff. 1 €. P, {ogleid) in ber Sadje felbit zu
etfenmen, und awar auf Buriidmweifung ber Berufung ber Kidgerin,
ba biefer bag Urteil erfter Inftang, infofern & bie Rlage mir al3 in
ber qemiblten Progefart unpuldffig abgewiefen hat, nach § 560 U], 1
vgl. mit U6}, 2 in BVerbindung mit § 565 C.P.O. nod u giinjtig
war. . . .



